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- RECURSO ELEITORAL (RE) N. 1733 - AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE
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Relatora: Juiza Eliana Paggiarin Marinho

Agravante: Partido Popular Socialista (PPS) de Indana! Partido dos Trabalhadores
(PT) de Indaial :

Agravados: Sérgio Almir dos Santos; Mano Withoeft

- AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO -
DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU SEGUIMENTO A
AGRAVO DE INSTRUMENTO CONSIDERADQ INTEMPESTIVO -
PRAZO RECURSAL NAS REPRESENTAGOES FUNDADAS NO
ART. 41-A DA LEI N.-9.504/1997 - 24 HORAS - ENTENDIMENTO
CONSOLIDADO NO TRIBUNAL SUPERIOR ELEITORAL E

- NESTA CORTE - DESPROVIMENTO.

Vistos, etc.,

ACORDAM os Juizes do Tribunal Regional Eleitoral de Santa
Catarina, a unanimidade, em conhecer do agravo regimental e a ele negar
provimento, nos termos do voto da Relatora, que fica fazendo parte integrante da
deciséo. :

Sala de Sessdes do Tribunal Regional Eleitoral.
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RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto pelo Partido Popular
Socialista (PPS) e pelo Partido dos Trabalhadores (PT), ambos de Indaial, contra a
decisdo monocratica por mim proferida (fls. 300-302), que negou seguimento a
agravo de instrumento por ele apresentado, por ser intempestivo.

Os agravantes, mesmo reconhecendo a existéncia de precedentes
desta Corte que consideram ser de 24 horas o prazo para a interposigao de recurso
nas representagbes fundadas no art. 41-A da Lei n. 9.504/1997, alegam que é
|mpresc:nd|vei o reexame da matéria. Afirmam que a aplicag@o do prazo de 24 horas
contraria a regra do mencionado dispositivo, que determina a observancia do rito da
- Lei Complementar n. 84/1990. Além disso, fere o espirito da norma, que é o de
conferir maior seguranga aos litigantes, com a dilagdo dos prazos exiguos previstos
para as representagdes em geral. Sustentam que o fato de a representagdo por
captagao iticita de sufragio resultar na cassagéo do diploma ou mandato demonstra
o equivoco de qualquer. interpretagdo tendente a equiparar esta com as demais
especnes de representagao (fls. 303-305).

E o relatério.
VOTO

A SENHORA JUIZA ELIANA PAGGIARIN MARINHO (Relatora) Sr.
Presidente, o agravo regimental preenche os requisitos Iegals de admissibilidade,
razao pela qual dele conhego.

Quanto ao seu mérito, neguei segmmento ao agravo de mstrumento i
por ser este flagrantemente extemporaneo.

A decisao atacada possui 0 seguinte teor:

Os agravantes trouxeram os documentos obrigatorios a formagéo'do agravo,
previstos no art. 525, |, do Cédigo de Processo Civil (fls. 13-298).

Todavia, o presente agravo de instrumento nao pode ser admitido por ser
intempestivo.

De fato, a deciséo atacada foi publicada no Didrio da Justica Eleitoral de
Santa Calarina no dia 13.2.2009 (sexta-feira).

Os ora agravantes protocohzaram embargos de declaragdo aquela deciséo
em 18 de fevereiro, quando ja havia expirado o prazo de 24 horas previsto no
§ 8° do art. 96 da Lei n. 9.504/1997 para a interposi¢do de recurso contra
decisdes proferidas em sede de representa(;ao por descumprimento da Lei

9.504/1997. '
| ‘ | | w\')
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Registro que, munto embora o art. 41-A da Lei n. 9.504/1997 determine a
adogdo do rito do art. 22 da Lei Complementar n. 64/1990, o prazo para a
interposigdo de recurso € o prewsto no. referido § 8° do art. 96 da Lei n.
0.504/1997, de 24 horas.

Esse o entendimento do Tribunal Superior Eleitoral, que considera que o
prazo recursal admitido para a agdo de investiga¢ao judicial eleitoral (trés
dias), que € o genéricamente previsto no art 258 do Codigo Eleitoral em
razdo da auséncia de previsdo na referida lei complementar, nao se aplica as
representactes por captacdo ilicita de sufrag|o Transcrevo as segumtes
ementas de julgados da Corte Superior:

“Representacao com base na Lei 9.504/97. Artigo 41-A.

“O prazo para recurso contra decusao tomada em representac;.ao com base no
artigo 41-A da Lei 9.504/97 é de 24 (vinte e quatro) horas. Tal prazo se aplica
aos embargos de declaragdo opostos em face da decisdo que julgou a
representagdo. Recurso provido” [Recurso Ordinario n. 1 494, de 28.8.2008.
Relator Ministro Felix Flscher]

“AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPEC!AL ELEICOES 2004. PRAZO.
RECURSO. SENTENGA. ARTS. 41-A E 73. LEI N. 9.504/97.

- Agravo regimental desprovido” [Recurso Especial Eleitoral n. 27 830, de
19.6.2007. Relator Ministro Ari Pargendler].

Transcrevo, do voto condutor deste L’Jltimo acoérdao:;

“A circunstincia de gue a representagao persegue a captagdo llicita de
sufragio, ou a de que ela segunu 0 rito previsto no art. 22 da Lei
Complementar n. 64, de 1990, ndo altera essa concluso.

“Portanto, os embargos declaratorios foram, de fato, opostos a destempo, nao
interrompendo o prazo para a interposicdo do agravo de instrumento,
consoante pacifica jurisprudéncia do TSE. Cito, como exemplo, o seguinte
precedente

“Agravo regimental. Agravo de instrumento. Investigacio judicial. Decisdo
regional. Embargos de declaragdo. N&o-conhecimento. Intempestividade.
Prazo recursal. Interrupgdo. Inocorréncia. Fundamentagdo. Auséncia. Nao-
caracterizagao.

“4, Conforme ja reiteradamente decidido por este Tribunal, os embargos de
declaragao intempestivos ndo interrompem o prazo para interposicdo de
outros recurses,

“2. Nao se mostra carente de fundamentagdo a decisdo denegatdria de
agravo de insirumento quando devidamente evidenciados os motivos de
convencimento do julgador.
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~ “Agravo regimental a que se nega provimento” [Agravo Regimental em
» Agravo de Instrumentdo n. 9.017, de 17.4.2008. Relator Ministro Cartos
Eduardo Caputo Bastos].

Assim, intempestivos os embargos, precluso o prazo para a apresentagéo de
qualguer ouiro recurso.

Ainda que se desconsiderasse o fato de os embargos serem extemporaneos,
a ‘decisdo do MM. Juiz' Eleitoral que n&oc conheceu dos embargos
declaratérios foi publicada no DJESC no dia 25 de fevereiro, mas o presente
agravo de instrumento foi interposto somente no dia 2 de margo, mais uma
vez apds o prazo de 24 horas do § 8°°do art. 96 da Lei n. 9.504/1997.

Ante o exposto, com fundamento_ no art. 557, caput, do Codigo de Processo
Civil, nego seguimento ao presente agravo de instrumento.

Mantenho, na integra, a demsao antes proferida, por seus proprios
fundamentos acrescentando que o fato de o art. 41-A da Lei n. 9.504/1997
determinar a observancia do procedimento previsto no art. 22 da LC n. 64/1990 nao
inclui a aplicagdo do prazo de trés dias para a interposigdo de recurso, pois esse
prazo nao estd previsio no referido art. 22, que traz apenas os procedimentos
relativos a tramitagao na insténcia originaria.

: Como as representagdes possuem prazo recursal espemﬁcamente
previsto em lei (24 horas — § 8 do art. 96 da Lei n. 9.504/1997), ndo ha como aplicar-
se o prazo genencamente previsto no art. 258 do Cddigo Eleitoral. :

Anoto que, a par do principio da seguranga juridica, a Justi¢a Eleitoral
também tem como norte o pnncnplo da celeridade, tendo em vista a durac;ao dos
mandatos.

Este entendimento vem se consolidando nesta Corte, que acotheu a
posm;ao do TSE no sentido de que o prazo para a mterpo&gao de recursos nas
representagbes que visem a apurar captagao ilicita de sufragio é de 24 horas

Cito como exemplo a ementa do Acordao n. 23. 511 da lavra do .
eminente Juiz Méarcio Luiz Fogaga Vicari: -

- ELEIGOES, 2008 - REPRESENTAGAQ - INVEST!GAQAO JUDICIAL
ELEITORAL - EMBARGOS DECLARATORIOS OPQOSTOS CONTRA
DECISAO MONOCRATICA DO RELATOR - JURISPRUDENCIA DO
TRIBUNAL SUPERIOR ELEITORAL - RECEBIMENTO COMO AGRAVO
REGIMENTAL.

- AGRAVO DE INSTRUMENTO - CONDUTA VEDADA A AGENTE
PUBLICO - ART. 41-A DA LEl N. 9.504/1997 - PRAZO PARA
INTERPOSIGAO - 24 HORAS - INTEMPESTIVIDADE - JUNTADA TARDIA

(02
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provimento.

DE DOGUMENTO IMPRESGINDIVEL A ANALISE DE ADMISSIBILIDADE
DO RECURSO - IMPOSSIBILIDADE - MANUTENGAG DO DECISUM.

O agravo de instrumento tem sido admitido pela jurisprudéncia desta
Corte contra decistes interlocutérias tomadas pelos juizes eleitorais em
representagdes eleitorais (art. 96, da Lei n. 9.504/1997} ou em ag¢des de
investigagao judicial eleitoral - "AIJE" {arts. 19, 20 e 22 da Lei
Complementar n. 64/1990).

A mingua de regulamentagdo prépria, aplicam-se as regras gerais do
Codigo de Processo Civii, com as alteragbdes préprias do Direito

~ Eleitoral, dentre as quais o prazo que &, em relacao a alegadas violagGes

a Lei Eleitoral, de 24 horas (Lei n. 8.504, art. 96, § 8°).

Como no agravo de instrumento do Direite Comum, cabe ao agravante, em
ambito de Processo Eleitoral, o exclusivo énus de demonstrar todos os

- requisitos de admissibilidade do recurso j& na sua interposi¢do, sendo invidvel
' a comprovagao posterior de algum pressuposto.’

A interposicdo de embargos declaratérios em primeiro grau de jurisdicéo
contra a decisdo judicial agravada tem o condio de suspender as demais
prazos recursais (Cddigo Eleitoral, art. 275, § 4°), mas sua interposi¢do deve
ser demonstrada ab initio para justificar a tempestividade de agrave de
instrumento apresentado além das 24 horas. Inviabilidade de esclarecimento
& demonstragdo posterior do fato, para afastar juizo de intempestividade.
Auséncia de requisito de forma e ndo de tempestividade [grifei — Julgado.em
11.3.2009] .

~Ante o exposto, conhego do agravo regimental, mas a ele nego |

E como voto.
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Thdbunad Regional Eloitoral de Santa Catarina
EXTRATQO DE ATA

AGRAVO NO(A) RECURSO ELEITORAL (RE) N. 1733 - AGRAVO DE INSTRUMENTO
- CAPTACAQO ILICITA DE SUFRAGIO - ANTECIPAGCAO DE TUTELA - Rp n. 2640/2008
DA 152 ZONA ELEITORAL - INDAIAL

RELATORA: JUIZA ELIANA PAGGIARIN MARINHO

AGRAVANTE(S)(S): PARTIDO POPULAR SOCIALISTA DE INDAIAL; PARTIDO DOS
TRABALHADORES DE INDAIAL

ADVOGADO(S): GIOVANI ACOSTA DA LUZ

AGRAVADO(S)(S): SERGIO ALMIR DOS SANTOS

ADVOGADO(S): ARANY GUSTAVO DE BRITO LAUTH; MIGUEL ANGELO SOAR
AGRAVADO(S)(S): MARIO WITHOEFT

ADVOGADO(S): MIGUEL ANGELO SOAR

PRESIDENTE DA SESSAQ: JUIZ CLAUDIO BARRETO DUTRA
PROCURADOR REGIONAL ELEITORAL: CLAUDIO DUTRA FONTELLA

Deciséo: a unanimidade, conhecer do agravo regimental e a ele negar provimento, nos
termos do voto da Relatora. Foi assinado ¢ Acordao n. 23.592, referente a este processo.

Presentes os Juizes Newton Trisotto, Marcio Luiz Fogaga Vicari, Oscar Juvéncio Borges
Neto, Odson Cardoso Filho, Eliana Paggiarin Marinho e Samir Oséas Saad.

SESSAO DE 15.04.20009.



