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EMENTA - RECURSO DA COLIGACAO UNIDOS PELO

PROGRESSO. ELEICOES 2016. REGISTRO DE CANDIDATURA.
RECURSO ELEITORAL. CAUSA DE INELEGIBILIDADE DA ALINEA
‘G’ DO INCISO | DO ART. 12 DA LEI COMPLEMENTAR N2 64/90.
DECISOES DO TCU E DO TCE QUE DESAPROVAM CONTAS DE
CONVENIO. PREENCHIMENTO DE TODOS OS REQUISITOS
EXIGIDOS PELA JURISPRUDENCIA. INELEGIBILIDADE
RECONHECIDA. INDEFERIMENTO DO PEDIDO DE REGIST RO DE
CANDIDATURA E DA CHAPA. RECURSO CONHECIDO E
PROVIDOQ.

1. Nem toda desaprovacdo de contas enseja a causa de
inelegibilidade prevista no art. 19, inciso I, alinea g, da LC n®
64/1990, somente as que preenchem o0s requisitos
cumulativos constantes dessa norma, assim enumerados: i)
decisdo do 6rgdo competente; ii) decisao irrecorrivel no
ambito administrativo; iii) desaprovagao devido a
irregularidade insanavel; iv) irregularidade que configure ato
doloso de improbidade administrativa; v) prazo de oito anos
contados da decisao ndo exaurido; vi) decisdo nac suspensa
ou anulada pelo Poder Judiciario. (Recurso Ordinario n?
35148, Acérddo de 16/12/2014, Relator(a) Min. LUCIANA
CHRISTINA GUIMARAES LOSSIO, Relator(a) designado(a) Min.
GILMAR FERREIRA MENDES, Publicagdo: PSESS - Publicado
em Sessdo, Data 16/12/2014).

2. Do cotejo das decisdes proferidas pelo STF nos REs n2.
848.826 e 729.744 e pelo TSE no RESP n2. 46-82
(8.703/2016), conclui-se que & mantido 0 entendimento de
que compete aos Tribunais de Contas julgarem as contas dos
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Prefeitos quando agem na qualidade de ordenadores de
despesa de Convénios.

3. A realizacdo de compra de medicamentos em
quantidades superiores as necessidades da populacao, por
meio de procedimento licitatério que nao assegura o
pagamento do melhor preco, combinado com a falta de
fiscalizacdo da entrega dos medicamentos e o recebimento
de notas fiscais irregulares caracteriza ato de improbidade
administrativa decorrente de irregularidade insanavel.

4. "A inelegibilidade prevista na alinea g do inciso | do art.
19 da LC n2 64/90 n3o exige o dolo especifico, bastando para
tal o dolo genérico ou eventual, que se caracteriza quando ©
administrador assume o0s riscos de ndao atender aos
comandos constitucionais e legais, que vinculam e pautam
os gastos publicos. (..)" (Recurso Ordinario n? 44880,
Acérdio de 24/05/2016, Relator(a) Min. LUCIANA CHRISTINA
GUIMARAES LOSSIO, Publicagdo: DJE - Didrio de justica
eletrénico, Tomo 112, Data 13/06/2016, Pagina 36).

5 Presentes todos os elementos exigidos pela
jurisprudéncia para a caracterizacdo da causa de
inelegibilidade da alinea ‘g' do inciso | do art. 12 da Lei
Complementar n? 64/90 deve ser indeferido o pedido de
registro de candidatura.

6. Recurso conhecido e provido.

EMENTA ~ RECURSO DE LINEU JOSE GOMES. ELEICOES 2016.
REGISTRO DE CANDIDATURA. RECURSQO ELEITORAL. CAUSA DE
INELEGIBILIDADE DA ALINEA ‘G’ DO INCISO | DO ART. 1¢ DA
LEl COMPLEMENTAR N¢ 64/90. INEXISTENCIA DE DECISAO DO
ORGAO COMPETENTE. INELEGIBILIDADE REJEITADA. RECURSO
CONHECIDO E DESPROVIDO.

7. “Q Tribunal de Contas da Unido detém competéncia
para processar e julgar prestacdo de contas do FUNDEB,
quando houver repasse financefro da Unido, o que se verifica
na hipbtese dos autos” (Agravo Regimental em Recurso
Ordinario n? 51817, Acérddo de 14/10/2014, Relator{a) Min.
LUCIANA CHRISTINA GUIMARAES LOSSIO, Publicagao: PSESS -
Publicado em Sessdo, Data 14/10/2014).

8. Sem o julgamento por 6rgdo competente nao se ha falar
em causa de inelegibilidade prevista na alinea ‘g’ do inciso |
do art. 12 da Lei Complementar n2 64/90.

9. Recurso conhecido e desprovido.

Vistos, relatados e discutidos os autos acima citados,
Juizes do Tribunal Regional Eleitoral do Parana, por

unanimidade de votos, em conhecer dos recursos eleitorais e, no mérito, dar-

Ihes provimento para o fim de impor o indeferimento do pedido de registro
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de candidatura de Eugénio Milton Bittencourt ao cargo de Prefeito do

Municipio de Nova Laranjeiras nas eleicdes de 2016, sob o n2. 13 e, por

consequéncia, julgar indeferida a Chapa por ele composta com Altair Savoldi

Wrublak, tudo nos term to do Relator.

a, 11 de qutubro de 2016.
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RELATORIO

Trata-se de recursos eleitorais manejados contra decisao
proferida pelo Juizo da 452 Zona Eleitoral, de Laranjeiras do Sul, que rejeitou
as impugnagdes feitas ao Registro de Candidatura de Eugénio Milton
Bittencourt ao cargo de Prefeito do Municipio de Nova Laranjeiras, afastando
as alegacdes de causas de inelegibilidades escoradas nas alineas ‘g’ e ‘I’ do
inciso | do art. 12 da Lei das Inelegibilidades (fl. 489/492).

A Coligacdo “Unidos pelo Progresso” apresentou razdes
recursais nas quais argumenta, em sintese: a) quanto as contas de convénio
a competéncia para seu julgamento é do TCU, ndo se aplicando ao caso as
teses firmadas pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento dos REs
848.826 e 729.744; b) que o Tribunal de Contas da Unido reprovou as contas
do Recorrido em Tomada de Contas Especial por ato de improbidade
administrativa decorrente de irregularidade insanavel, inclusive tendo sido
proposta acao civil pablica em decorréncia do julgamento do TCU; c¢) que ©
Tribunal de Contas do Estado do Parand também reprovou as contas do
Recorrido na qualidade de gestor de Municipio e de gestor de Consdrcio da

Saude.

Requer, ao final, o provimento do recurso € 0 indeferimento
do pedido de registro de candidatura do Recorrido (fls. 521/554).

A seu turno, José Lineu Gomes também apresentou recurso
eleitoral no qual argumenta que a r. sentenca objurgada deve ser reformada
porgue: a) houve a desaprovagio de suas contas como gestor do Municipio,
no exercicio de 2011, pela Camara de Vereadores por meio do Decreto n?
03/2014, em decorréncia de vicios insanaveis que configuram ato doloso de
improbidade administrativa, debulhando extensamente a fundamentagao do
Decreto 03/2014.

Ao final, requereu o provimento do recursac e 0 indeferimento
do pedido de registro de candidatura do Recorrido (fls. 556/584).

As contrarrazbes rebateram pontualmente as alegacgdes
contidas em ambos os recursos eleitorais, pugnando pelo conhecimento &
desprovimento de ambos (fls. 591/619).
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Nesta instancia, a Procuradoria Regional Eleitoral opinou pelo

conhecimento e provimento dos recursos (fls. 624/625).

E o relatdrio.
vOTO

Ambos 0s recursos sao tempestivos e preenchem os demais
requisitos legais de admissibilidade, pelo que, deles conhego.

Inexistindo alegacdo de matérias preliminares e tratando

cada recurso de fatos especificos, procedo a sua analise individualizada.

Recurso n? 1: Coligacdo *“Unidos pelo Progresso o

A irresignacdo da Coligagdo “Unidos pelo Progresso” esta
fundamentada em duas situagdes concretas, 3 saber: a) Julgamento da
Tomada de Contas Especial n® 14.422/2011-5 pelo Tribunal de Contas da
Unido; e b) Julgamento da Tomada de Contas n® 162629/06 pelo Tribunal de

Contas do Estado do Parana.

Passo a andlise separada de cada um dos fatos.

a) Julgamento _da _Tomada de Contas Especial n?

14.422/2011-5 pelo Tribunal de Contas da Unigo:

Trata-se de analise de eventual inelegibilidade lastreada na
alinea ‘g’ do inciso | do art. 12 da Lei Complementar n? 64/90.

O Colendo Tribunal Superior Eleitoral ja elencou quais o0s
elementos que entende necessarios para a configuracao da dita causa de

inelegibilidade, como se vé no seguinte aresto:

“FLEICOES 2014. RECURSO ORDINARIO. CANDIDATO AO
CARGO DE DEPUTADO FEDERAL. REGISTRO DE
CANDIDATURA DEFERIDO. INCIDENCIA NA

5 /
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INELEGIBILIDADE REFERIDA NO ART. 19 INCISO A
ALINEA g, DA LEI COMPLEMENTAR N¢ 64/1990.
AUSENCIA DE  REQUISITO. ATO DOLOSO DE
IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA NAO CONFIGURADO.

2 Nem toda desaprovacdo de conlas enseja a8 causad
de inelegibilidade prevista no art. 19 inciso 1, alinea q.
da LC n® 64/1990. somenfe as que preenchem o0s
requisitos cumulativos constantes_dessa notma, assim
enumerados: i) _decisdo_do drgdo competente; i
decisgo irrecorrivel no dmbito administratjvo; i)
desaprovacdo devido a irrequiaridade _insandvel; iv)
irreqularidade que configure ato doloso de improbidade
administrativa; v} prazo de oito anos contados da
decisdo ndo_exaurido; vi] decisdo_ndo suspensa ou

anulada pelo Poder Judicidrio. {..]

4 Como o dano ao erdrio pode ocorrer de forma
culposa ou dolosa, segundo a doutrina de Direito
Administrativo, compete & Justica Eleitoral verificar a
presenca, na decisdo de rejeicdo de contas, de
elementos minimos que demonstrem que a conduta foi
praticada dolosamente e que se enquadra em uma das
figuras tipicas da Lei de Improbidade, ndo sendo
suficiente, para fins de inelegibilidade da alinea g, o
dano ao erdrio decorrente de conduta culposa.
Circunsténcia ausente no caso concreto. (...J".

{Recurso Ordinario n? 35148, Acérddo de 16/12/2014,
Rglator(a) Min. LUCIANA CHRISTINA GUIMARAES
LOSSIO, Relator(a) designado(a) Min. GILMAR FERREIRA
MENDES, Publicacdo: PSESS - Publicado em Sessao,
Data 16/12/2014). Destaquei.

Cumpre entdo verificar se Acérddo carreado 3os autos
atende aos requisitos exigidos pela jurisprudéncia para a caracteriza¢ao da
causa de inelegibilidade, com a ressalva de que incumbe 3 Justica Eleitoral
apenas e tao somente “verificar a presenc¢a, na decisdo de rejeicdo de contas, de
elementos minimos que demonstrem que a conduta foi praticada dolosamente e que
se enquadra em uma das figuras tipicas da Lei de Improbidade” (mesmo aresto

citado acima, item 4).

i) Decisdo do drgdo competente;

O primeiro questionamento do recurso eleitoral é sobre a
competéncia para o julgamento das Contas do Gestor Publico enquanto
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agindo na qualidade de Ordenador de Despesa realizada com verbas de

outros Entes da Federag¢ao, no caso especifico, da Unido.

O entendimento desta Corte estava lastreado no julgamento
pelo Supremo Tribunal Federal dos REs n2 729.744 e 848.826, com
repercussao geral, e nos quais fixou os seguintes entendimentos:

~Para fins do artigo 1% inciso I, alinea ‘g’ da Lei Complementar
64/1990, alterado pela Lei Complementar 135/2010, a apreciacdo de contas dos
prefeitos, tanto as de governo quanto as de gestao, serd exercida pelas cadmaras
legisiativas com auxifio dos tribunais de contas, cujo parecer s6 deixard de
prevalecer por decisdo de dois tercos dos vereadores”

" O parecer técnico elaborado pelo Tribunal de Contas tem natureza
meramente opinativa, competindo exclusivamente a4 Cémara de Vereadores 0
julgamento das contas anuais do Chefe do Poder Executivo local, sendo incabivel 0

julgamento ficto das contas por decurso de prazo”.

Contudo, em 30/09/2016, em razao de o Colendo Tribunal
Superior Eleitoral ter julgado o Recurso Especial n? 46-82 (8.703/2016),
afirmando que se as contas analisadas forem de Convénio com a Uniao,
entdo prevalece a competéncia do Tribunal de Contas da Unido, comg se
infere do seguinte trecho da ementa, ainda sem revisao:

“Competéncia para Julgamento das Contas

7. O ¢ Supremo Tribunal Federal definiu tese, com
repercussdo geral, de que a competéncia para julgar contas
prestadas por chefe do Poder Executive municipal & da
respectiva Cdmara, nos termos do art. 31 da CF/88 (RE
848.826/CE e 729.744/MG, em 17/08/2016).

8. A matéria foi apreciada sob temdtica de contas de gestao
versus contas de governo, sendo incontroverso que ambas
compreenderam, naquela hipdtese, recursos do erdrio
municipal. O caso dos autos, ao contrario, versa sobre ajuste
contabil envolvendo verbas oriundas de convénio com a
tnido.

9. Assim, a posicdo externada pela c. Suprema Corte ndo
alberga a hipdtese sob julgamento. Aplica-se 0 art. 71, Vi, da
CF/88, segundo o qual compete ao Tribunal de Contas da
Unido “fiscalizar a aplicacdo de quaisquer recursos
repassados pela Unido mediante convénio, acordo, ajuste ou
outros instrumentos congéneres, a Estado, ao Distrito Federal
ou a Municipio”, preservando-se, por conseguinte, 0
protagonismo que sempre pautou a autvacdo do drgdo de
contas.

10. Estender a tese de repercussdo geral aos casos de
convénio entre municipios e Unido ensejaria incongruéncia,

77
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porquanto o Poder Legislativa municipal passaria a exercer
controle externo de recursos financeiros de outro ente

federativo.
11. Mantido, portanto, o entendimento desta Corte Superior

acerca da competéncia do Tribunal de Contas da Unido em

casos como o dos autos”.
(Rel. Ministro Herman Benjamin, julgado e publicado na

sessao de 29/09/2016).

Transpondo este raciocinio para o €aso dos autos, ao menos
em relacdo a uma das teses recursais, se infere que o Tribunal de Contas da
Unido proferiu acérdaos analisando o repasse de verbas da Unido para o
Municipio de Nova Laranjeiras, por meio dos convénios n%. 710.444/09 e
712.203/09, para a compra de medicamentos de farmacia bésica.

Mais especificamente, a impugnacao busca lastro nos
acérdios n® 1504/12, fls. 59/66, 6746/2013, fls. 68/88 e 376072014, fls.
90/105, todos proferido na Tomada de Contas n? 14.422/11-5.

Diante do recente posicionamento do Colendo Tribunal
Superior Eleitoral, resta certo que o Tribunal de Contas da Uniao é o érgao
competente para analisar tais contas e, portanto, esta presente o primeira
requisito para a configuragado da inelegibilidade prevista na alinea ‘g’ do
inciso | do art. 12 da Lei Complementar n? 64/90.

i) decisdo irrecorrivel no 4mbita administrativo;

De acordo com o extrato de movimentagdo processual da
Tomada de Contas ne 14.422/2011-5 (fls. 108/112), o procedimento se
encontra “encerrado” (fl. 108), o que permite concluir que ja nao ha mais

recursos no ambito administrativo.

Entendo, portanto, que a decisdo analisada se tornou

irrecorrivel no ambito administrativo.

iii) desaprovacdo devido a irreqularidade insandvel,

Analisa-se aqui uma sequéncia de trés acérddos sobre o0s

mesmos fatos. O primeiro deles, que recebeu o numero 1504/2012, da

g .
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Primeira Camara do TCU, indica no relatério que foram investigadas as
seguintes irregularidades encontradas, inicialmente, em desfavor do

Recorrente:

“4  Condutas atribuiveis ao Sr. Eugenio Milton Bittencourt,
prefeito Municipal, e & Sra. Glorgia Regina Luchese, relacionadas a execugdo dos
Convénios 710444/2009 e 712203/2009:

4.1 Imreqularidade: aquisicdo de_medicamentos em quantidades
muito superiores 4 demangda do municipio,

4.1.1Alegacdes de defesa: Os responsaveis informaram quée téo
logo foi detectada a compra de medicamentos em gquantidades superiores a3s
necessidades, o Municipio tomou todas as providéncias cabiveis e solicitou as
empresas contratadas a devolucdo de tais medicamentos, bem como a restituicdo
dos recursos despendidos para sua compra, conforme documentos em anexo.

4.1.2Informaram que a solicitacao do Municipio foi aceita pelas
empresas contratadas, que efetuaram a devolugdo dos valores por meio de depdsito
em conta do Municipio, sendo tais valores depositados na conta do Ministério da
Satide. que totalizou nos dois convénios, o valor de R$ 117.799,56.

4.1.3Andlise: As alegacées de defesa apresentadas pelos
responsdveis comprovam a ocorréncia da irregularidade. No entanto, como a equipe
de auditoria verificou que os medicamentos néo estavam no estoque do Municipio,
ndo hd como aceitar o argumento de gque foi efetuada a devolucdo dos
medicamentos adquiridos.

4.1.4 Embora os responsdveis tenham comprovado a restituicdo da
importancia de R$ 117.799,56, ngo foram apresentados os documentos fiscals da
devolugcdo dos medicamentos.

4.2 lrreqularidade: realizacdo  de licitacdo _ por lote _de

medicamentos.

4.2.1Alegacdes de defesa: ndo foram apresentadas alegacdes de
defesa.
4.3 Irrequiaridade: aceitacdo de notas fiscais sem a identificacdo
do numerg do fote e do prazo de validade dos medicamentos, emitidas, portanto, em
om a exigéncia contida no art. 13 inciso X. da Portaria Anvisa n° 80 8,
4.3.1Alegagées de defesa: ndo foram apresentadas alegagbes de

defesa.

4.4 Irregularidade. desvio de recursos nNa execucdo de convénios
configurado pela nio identificacdo dos_lotes de medicamentos nas_notas fiscais,
copjugada com a auséncia de qualquer controle de entrada e saida dos produtos, a
ndo localizacdo des medicamentos nos estoques e a aguisicdo de medicamentos em
quantidade muito superior 80 consumeo pre visto.

4.4.1 Alegacdes de defesa: Com vistas a esclarecer todas as
guestdes em torno dos convénios em comento, o prefeito solicitou a Cidmara de
Vereadores a instauracdo de Comissdo Parlamentar de Inquérito com a finalidade de
apurar as Suposlas irregularidades ocorridas nos convénios firmados entre o
Ministério da Saude e o Municipio.

4.4.2A CPl constatou que os medicamentos foram entregues, ao
contrdrio do que menciona o Relatdrio do Tribunal e que o consumo dos
medicamentos pelos municipes também € superior ao mencionado em refatdrio,
conforme documentos que serdo oportunamente apresentados ao TCU, tdo logo as
constatacoes pela CPl tenham avancado.

4.4.3Andlise: Os responsdveis nao apresentaram qualquer
informacdo ou documento que pudesse elidir a irregularidade apontada na citacdo e
g Comissdo Parlamentar de Inquérito instaurada a pedido do Sr. Prefeito também néo

9
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apresentou nenhum relatério ou documento que compfovasse a entrega €
localizacdo dos medicamentos.” {fls. 59/60, destaquei).

Na conclusdo do relatério o TCU afirmou que foram

constatadas as seguintes irregularidades:

“JI - Conclusdo

6. As alegaces de defesa apresentadas pelos responsédveis nao
foram capazes de elidir nenhuma das irreguiaridades questionadas na citacdo, quais
sejam.

6.1 Condutas atribuiveis ao 5r. Eugenio Milton Bittencourt € 8
Sra. Giorgia Regina Luchese, relacionadas & execucdo dos Convénios 71 0444/2009 e

712203/2009:
a) aquisicdo de medicamentos em quantidades muito superiores a

demanda do municipio;

b) realizacéo de licitacdo por lote de medicamentos;

¢) aceitacdo de notas fiscais sem & identificacdo do nimero do lote
e do prazo de validade dos medicamentos, emitidas, portanto, em desacorde com a
exigéncia contida no art. 13, inciso X, da Portaria Anvisa n® 802/98;

d) desvio de recursos na execugdo de convénios configurado pela
ndo identificacdo dos lotes de medicamentos nas notas fiscais, conjugada com a
auséncia de qualquer controle de entrada e saida dos produtos, a ndo localizagao dos
medicamentos nos estoques e a aquisicado de medicamentos em quantidade muito
superior ao consumo previsto.” (fls. 61/62).

Em consequéncia disso, no voto propriamente dito, o TCU

entende que:

"3 Todos o0s responsdveis soliddrios apresentaram alegacdes de
defesa que mereceram andlise circunstanciada da Secex/PR na instrucdo, cujo inteiro
teor compée o relatdrio que antecede este voto. De acordo com a andlise da unidade
técnica os responsaveis ndo lograram trazer aos autos informacdes e documentos
capazes de desconstituir o débito que fhes foi imputado. Assim, a proposta da
Secex/PR é no sentido de que as contas sejam julgadas irrequlares, com imputagao
de débito aos responsdveis soliddrios e aplicacdo da multa do art. 58 da Lei
8.443/1992 aos agentes publicos.

4. De modo geral, o Ministério Publico, representado pelo
subprocurador-geral Paulo Soares Bugarin, aquiesceu ao exame de mérito efetuado
pela Secex/PR. Concordou, pois, com a irregularidade das contas, imputagdo do
débito na forma proposta, ressalvando, apenas, que a multa a ser aplicada deve ser
estendida a todos os responsdveis soliddrios e deve ter como fundamento o art. 57
do mencionado diploma legal.

5. Ao prefeito e & secretaria de satde foram atribuidas as
seguintes irregularidades: aquisicdo de medicamentos em quantidades muito
superiores & demanda do municipio; realizacdo de licitacdo por lote de
medicamentos,; aceitacdo de notas fiscais sem identificacdo do ndmero do lote e do
prazo de validade dos medicamentos € emitidas em desacordo com a exigéncia
contida no art. 13, inciso X, da Portaria Anvisa 802/1998; desvio de recursos na
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execucdo de convénios, configurado pela ndo identificagdo dos lotes de
medicamentos nas notas fiscais, conjugada com a auséncia de qualquer controle de
entrada e saida dos produtos e com a nao localizacao dos medicamentos nos
estoques.

6. As alegacées dos dois responsdvels, de que, tio flogo
verificaram a compra excessiva de medicamentos, adotaram providéncias juntc as
empresas para adequacdo dos pedidos de compra e restituicdo de valores, revelam,
como destacou a Secex/PR, a confirmacdo da ocorréncia das iregularidades, ndo
tendo, pois, o conddo de demonstrar ter sido a situagdo totalmente saneada, haja
vista ndo ter sido comprovada a existéncia de grande parte dos medicamentos
adquiridos nos estoques da prefeitura. (...}

10. A vista do que consta dos autos, acolho as andlises da
Secex/PR e as incorporo as minhas razées de decidir. Registro, também, 0
acatamento da ressalva apresentada pelo representante do Ministério Publico junto
ao TCU com relacdo ao fundamento da multa a ser aplicada a todos os responsaveis

soliddrios, que deve ser o art. 57 da Lei 8.443/1992. *

Contra esta decisao foi manejado Recurso de Reconsideragao
em Tomada de Contas Especial, cujo acérddo recebeu o ndmero 67146/2013,
por meio do qual foi negado provimento aos Pedidos de Reconsideracéao (fl.
87), sendo de relevo transcrever a fundamentacdo especifica acerca das

condutas do ora Recorrente:

"5 No gque diz respeitoc a Eugenio Milton Bittencourt e Giorgia
Regina Luchese:

a) os recorrentes foram regularmente citados e exerceram o direito
go contraditério, mediante a apresentagdo das alegacbes de defesa, nao tendo
ocorrido o alegado cerceamento;

b) o titular da unidade técnica emitiv o parecer conclusivo em
12/08/2011, porém os responsdveis sd encaminharam 0s novos elernentos em
22/11/2011 e 08/02/2012, depois do encerramento da fase de instru¢do, em
desacordo com o art. 160 do Regimento Interno/TCU, qué estabelece:

“Art. 160. As alegacdes de defesa e as razoes de Jjustificativa serao
admitidas dentro do prazo determinado na citacdo ou na audiéncia.

§ 12 Desde a constituicdo do processo até o término da etapa de
instrucdo, é facultada a parte a juntada de documentos novos.

§ 22 Considera-se terminada a etapa de instrucdo do processo no
momento em que o titular da unidade técnica emitir seu parecer conclusivo, sem
prejuizo do disposto no § 32 do art. 157.

(.07

¢) as irrequlanidades detectadas na fiscalizacdo (ndo identificagdo
dos lotes nas notas fiscais, auséncia de controle de entrada e saida dos produtos e
ndo localizacdo dos medicamentos nos estoques) indicam que os medicamentos nao
foram entregues;

d) a falta de fracionamento do abjeto restringiv 3 competitividade
dos certames e levou & adjudicacdo dos lotes de cada pregdo a uma gnica empresa,
conforme indica o quadro a seguir, constante da instrucdo que deu origem as
tomadas de contas especiais (TC 004.412/2011-7, peca 16, p. 13);

" Municipio | Convénio| _ Licitagdo | Lotes | Vencedora _|

1 ”
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[ Jote 1 - 34 itend Medix Brasil —’
.comprimidos ]
, Jote 2 - 4 itens capsulas Medix Brasil
Pregdo  lote 3 - 15 ftend Medix Brasif
712203 | Presencial n? suspensdo oral
51/2010 lote 4 — € itens suspensad Medix Brasil
injetdvel
Nova 7 Iote/ 5 _ 7 itend Medix Brasif
havhlgp icreme/gel/xaropée
Laranjeiras/PR ~Jote 1 - 18 itens solugad GIC
i oral Distribuidora |
: pregio . fott; i - 6 itens salugéaoc.?:(_.‘b o
. iinjetdve. istribuidora
710444 | P ’%’;‘gj{,”g! lote 3 - 38 ftens dd GIC
comprim. e cdpsulas Distribuidora
lote 4 - 4 itens de gel § GTC
] cremes Distribuidora |

e) o pronunciamento da comissdo parlamentar de inquérito, feito
com base na andlise de prontudrios, em depoimentos e em estimativas, mostra que
ndo havia adequado controle de entrada e saida dos medicamentos e, por is50, ndo
pode ser utilizadoe como indicador confidvel de que 0s produtos foram entregues

pelas contratadas;
f) o reconhecimento da precariedade da gestdo do estoque € a

informacdo de que o municipio aderiu ao programa do Ministério da Saude refor¢am
a constatagcdo da equipe de fiscalizacao de que ndo havia o efetivo controle de
entrada e safda de medicamentos,

g} mais uma vez, os recorrentes alegam que houve a restituigao do
valor pago por alguns itens, o qual foi descontado do débito apurado, mas nao
fornecem os comprovantes da entrega/recebimento dos produtos supostamente
adquiridos com os recursos dos convénios firmados com a Unido nem os documentos
fiscais da devolucso de parte dos medicamentos.” (fls. 85/86}.

Por fim, contra a decisdo proferida no Recurso de
Reconsideracdo foram opostos embargos de declaracdo, cujo acdrdao
recebeu o n? 3760/2014, cuja conclusao foi por:

“13. Dessa forma, cabe rejeitar os embargos de declaracdo opostos
por Eugenio Milton Bittencourt, Giorgia Regina Luchese, Medix Brasi Produtos
Hospitalares e Odontoldgicos e GTC Distribuidora de Medicarentos Ltda., por ndo
conterem elementos em condigbes de comprovar a existéncia de omissdo ou
contradicdo no Acérdao 6746/2013 ~ 12 Caémara" (fl. 104).

Da leitura conjunta e cotejada das trés decisdes transcritas
se conclui, com seguranca, que o Tribunal de Contas da Unido reconheceu
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que nos convénios nés. 710.444/09 e 712.203/09 o Recorrente praticou as

sequintes irregularidades:

“ a) aquisicao de medicamentos em quantidades muito superiores a

demanda do municipio;

b) realizacdo de licitacao por lote de medicamentos;

¢) aceitacdo de notas fiscais sem a identificacdo do numero do lote
e do prazo de validade dos medicamentos, emitidas, portanto, em desacordo com &
exigéncia contida no art. 13, inciso X, da Portaria Anvisa n° 802/98;

d) desvio de recursos na execucdo de convénios configurado pela
ndo identificacdo dos lotes de medicamentos nas notas fiscafs, confugada com a

auséncia de qualquer controle de entrada e saida dos produtos, a nao localizagdo dos
medicamentos nos estogues & a8 aquisicdo de medicamentos em quantidade muito

superior ao consumo pre visto” (fl. 62).

Todas estas irregularidades, com especial destaque para a
do item ‘d’, importam em irregularidade insanavel que gera improbidade
administrativa, sendo suficientes para atrair a inelegibilidade aqui discutida.

Lembro que esta Corte recentemente se debrugou sobre
irregularidade idéntica quando do julgamento do Recurso Eleitoral n2 150-
15.2016.6.16.0115, de minha relatoria, entendendo naquela ocasido que
esta espécie de irregularidade caracteriza ato de improbidade decorrente de

irregularidade insandvel nas contas.

Anoto aqui que gue nao se estd a realizar novo julgamento
dos fatos, mas apenas de investigar nas conclusdes do acérddo do Tribunal
de Contas do Estado os elementos que se amoldam & causa de
inelegibilidade debatida, conforme limitacdo imposta pela Sumula 41 do
Colendo Tribunal Superior Eleitoral - Ndo cabe 3 Justica Eleitoral decidir sobre o
acerto ou desacerto das decisdes proferidas por outros Orgdos do Judicidrio ou dos

Tribunais de Contas que configurem causa de inelegibitidade.

iv) irreqularidade que configure_ato doloso _de _improbidade

administrativa,

No que se refere ao elemento volitive, o acérddo do TCU

afirma que foi realizado:
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“desvio de recursos na execugao de convénios configurado pela
ndo identificacdo dos lotes de medicamentos nas notas fiscais, conjugada com a
auséncia de qualquer controle de entrada e saida dos produtos, a néo localizacdo dos
medicamentos nos estoques e a aquisicdo de medicamentos em quantidade muito

superior 30 consumo pre visto”;

O Tribunal de Contas da Uniao afirma que o Recorrente
ordenou a realizagdo de despesa seém a adocdo das cautelas necessarias

para verificar a necessaria entrega das mercadorias.

Neste ponto, entendo que © Recorrente agiu com dolo ao
descumprir o principio da legalidade, previsto no art. 11 da Lei n2 8.429/92.

Especificamente quanto ao dolo, lembro que o Colendo
Tribunal Superior Eleitoral entende que 0 dolo exigido para a configurac¢ao da
causa de inelegibilidade prevista na alinea ‘g’ do inciso | do art. 1° da Lei

Complementar n? 64/90 é o dolo genérico:

“ELEICOES 2014. RECURSO ORDINARIO. REGISTRO DE
CANDIDATURA. INELEGIBILIDADE. REJEICAO  DE
CONTAS. LEf N2 8.666/93. DESCUMPRIMENTO.
REQUISITOS. PRFENCHIMENTO. PROVIMENTO.

1. A inelegibilidade prevista na alinea g do inciso I do
art. 12 da LC n® 64/90 ndo exige o dolo _especifico,
bastando para tal o dolo genérico ou eventual, gue se
caracteriza quando o administrador assume os riscos de

néo atender aos comandos constitucionais e leqais, que

vinculam e pautam os gastos publicos. {...)”
(Recurso Ordinario n? 44880, Acérdio de 24/05/2016,

R(::Iator(a) Min. LUCIANA CHRISTINA GUIMARAES
LOSSIO, Publicagdo: DJE - Didrio de justica eletrdnico,
Tomo 112, Data 13/06/2016, Pagina 36). Destaquei.

Destarte, a soma das condutas descritas pelo Tribunal de
Contas da Unido indica a presenga de dolo genérico na conduta do
Recorrente que ordenou o pagamento de despesa sem observar a necessaria
entrega dos medicamentos, © que é suficiente para atrair a causa de

inelegibilidade debatida.

V) prazo de oito anos contados da decisdo ndo exaurido;
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O Acordao proferido na Tomada de Contas é datado de
27/03/2012 (fi. 66) e, por sua vez, O Acérdao proferido no Pedido de
Reconsideracdo é datado de 19/10/2013 (fl. 88), 0 que permite concluir que
desde que ambas as decistes foram proferidas até a data da realizagao das
eleicdes de 2016 (02/10/2016 - sumula 70 do TSE - O encerramento do prazo
de inelegibilidade antes do dia da eleicdo constitui fato superveniente que afasta a
inelegibifidade, nos termos do art. 11, § 10, da Lei n® 9.504/97.) ainda nao
transcorreram os 8 (oito) anos do prazo de inelegibilidade previsto na alinea
‘g" do inciso | do art. 12 da Lei Complementar n? 64/90Q, estando presente

também este requisito.

vi) decisdo ndo suspensa oy anulada pelo Poder Judicidrio.

Ha nos autos informagdo de que contra a decisdo final do
Tribunal de Contas da Uniao foi impetrado junto ao Supremo Tribunail Federal
o Mandado de Seguranga n2 33.380/DF, de relatoria do Min. Gilmar Mendes.

A Medida Cautelar em Mandado de Seguranga foi indeferida
em 27/03/2015 (fls. 116/119) e, ao final, foi reconhecido que a impetragao
ocorreu ap6s o decurso do prazo decadencial de 120 (cento e vinte) dias,
resultando no julgamento de negativa de seguimento ao pedido com amparo
no art. 21, §12 do Regimento Interno do STF (fls. 120/122).

N3o ha nos autos informagao sobre a existéncia de outras
medidas judiciais, ou mesmo de decisdes judiciais, que tenham suspendido
os efeitos dos acérd3os do Tribunal de Contas da uUniao.

a.1) Da Ac¢do Civil Publica de improbidade Administrativa ne
5003379-57.2011.6.04.7006/PR:

Em razio das decisdes do Tribunal de Contas da Unido
acerca dos convénios n2%. 710.444/09 e 712.203/09, foi proposta a
epigrafada Agdo Civil Publica de Improbidade Administrativa.

Em 02/09/2015 foi proferida a r. sentencga de mérito (fi. 140}
e a ela foram opostos embargos de declaracdo cujo julgamento de rejei¢ao

ocorreu em 07/10/2015 (fl. 143).
15
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Em consulta ao site do TRF4, constatei que na mencionada
Acado Civil Pdblica foi apresentado recurso de Apelagdo Civel e reconhecida a
necessidade de Reexame Necessario mas que, contudo, até o presente
momento, ainda nao houve apreciacdo pelo orgao colegiado competente
{consulta realizada em 09/10/2016, 14:02h).

Assim, entendo que embora a mencionada decisdo ndo sirva
de alicerce, de per si, para causa de inelegibilidade prevista na lei
Complementar n? 64/90, penso gue 5erve para confirmar o raciocinio de que
da conduta analisada emerge a pratica de ato de improbidade

administrativa.

b) Julgamento da Tomada de Contas n? 1626259/06 pelo
Tribunal de Contas do Estado do Parand:

Trata-se de Tormada de Contas de transferéncia voluntaria de
verbas da Secretéria de Educagao para o Municipio de Nova Laranjeiras com
a finalidade de fundear o transporte escolar aos alunos da rede de ensino

plblico estaduai gue residem na 4rea rural do Municipio.

Aplicam-se aqui as mesmas consideracdes feitas no item 'a’
acerca dos limites de atuagdo da Justica Eleitoral para fins de afericdo de
eventual causa de inelegibilidade prevista na alinea ‘g’ do inciso | do art. 12
da Lei Complementar n® 64/90, bem como deve ser realizada a analise dos

mesmos elementos caracterizadores.

i) Decisdo do drgdo competente;

O raciocinio aqui é o mesmo exposto alhures para afirmar a
competéncia do Tribunal de Contas do Estado do Parana para o julgamento
da Tomada de Contas de transferéncias voluntarias de recursos de Secretaria
de Estado, tanto no julgamento originario (Acérddo n2? 1608/2012) quanto
para o recurso de revista {acérddo n? 1761/2013).

ii) decisdo irrecorrivel no 8mbito administrativo,
16
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De acordo com o extrato de movimentacao processual da
Tomada de Contas n? 162.629/06 obtido por meio de consulta ao site do
Tribunal de Contas do Estado do Paranad, a ditima movimentacao do feito
ocorreu em 14/05/2013, tratando-se de redistribuicdo do feito (consulta
realizada em 09/10/2016, 13:04h).

N3o ha informacao no site de que exista recurso pendente de
julgamento contra a decisdo proferida no Recurso de Revista, tampouco

existe informacgao neste sentido nos autos.

Entendo, portanto, que a decisao analisada se tornou

irrecorrivel no ambito administrativo.

i) desaprovacdo devido a irreqularidade insandvel

O acérdao analisado é de Tomada de Contas e indica as

seguintes irregularidades em desfavor do Recorrente:

1. a fragilidade das justificativas quanto a utilizacdo de mesma
grafia no preenchimento dos comprovantes de despesa relativa as notas fiscais de
empresas diferentes conforme documentos de fls. 1251 a 1264 do vol. 7 e
documentos de fis. 23 a 125 do vol. 1, onde foi alegado que a mesma empresa de
contabilidade presta servico a todos os licitantes (protocolo n? 395805/07 fls. 1290);

2. o preenchimento incorreto no que diz respeito ao historico das
notas fiscais indicando trechos ndo correlatos com 05 contratos, conforme
documentos de fls, 1251 a 1264 do vol. 7, e o quadro demonstrativos de fis. 1275 do
vol. 7. sendo que o apontado foi reconhecido pelo interessado e justificado como
engano {protocolo n® 395805/07 fls. 1290);

3. erro no preenchimento de notas fiscals refativas as linhas 25 e
21 da Concorréncia Publica 01/2005, conforme quadro de fis. 1275 as quais foram
desertas, documentos de fls. 1262 e 1263 do vol. 7. sendo que o apontado foi
reconbecido pelo interessado e justificado como engano {protocolo n? 395805/07
fls. 1290);

4. auséncia de assinatura nos recibos - Fis. 69/70; 73/74; 75/76;
77/78; 79/80; 123/124; 129/130; 131/132, todas as do VOL. 01, e a alegagdo do
interessado consistiu como sendo erro de preenchimento;

5. que a contratagcdo da empresa Hélig Damido Wollf foi efetuada

com dispensa de licitacdo cuja compro vacdo o interessado anexa apenas o, termo de

tificacdo, sem a devida publicacdo pard com rova-f inda que o _errg no

reanchimento da nota fiscal relativa a empresa acima citada indica outra licitacao
foi reconhecido pelo interessado {protocolo n? 516602/07 de fis. 13014

6. pagamento de valores superiores _ags _contralados mesmo

levando em conta os aditivos efetuados, conforme calculo efetuado pela Diretorig de

Andlise de Transferéncias em instru¢do n%, 2412/08 referentes as notas fiscais de fls.

23 a 125 do vol. 1, pois ndo condizem com QS valores cotados na TP 01/2005 de fls.
857 a 860 do vol. 5 (valor/Km).” (fls. 149/150, destaquei).
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Por sua vez, 0 acorddo n? 1761/2013, proferido no Recurso
de Revista, foi sucinto em rejeitar as alegacdbes do ora e & também

Recorrente, como bem se observa no seqguinte trecho:

“Sohre ¢ ménto do recurso em exame, acompanho as posicées da
Diretoria de Anélise de Transferéncias e do Ministério Publico de Contas, uma véz que
nas razes recursais apresentadas ndo sdo rebatidas as constatacées de

irregularidades apontadas na decisdo que pretende atacar.
Assim, diante do exposto, voto pelo conhecimento do recurso, por

preenchidos os requisitos legais, para, no mérito, negar-ihe provimento, mantendo a
decisdo recorrida” (fl. 155).

Disso se conclui que a andlise dos fatos foi realizada no
acérddo n? 1608/2012, nele devendo se concentrar a analise da causa de

inelegibilidade ora debatida.

Do conjunto de irregularidades apontadas, penso que se
destacam a dispensa de licitagao irreguiar e o conseguente pagamento ac
contratado de valores superiores ao aos contratados, ainda que considerados

os termos aditivos.

A dispensa irregular de licitacdo causa prejuizo a
Administracdo Pdblica na medida em que fica tolhida na possibilidade de
contratar de acordo com os critérios que entende adequados ao caso {(melhor
preco, methor técnica, ou ambos), situacio que se revela agravada peio

pagamento a maior ao contratado.

O Colendo Tribunal Superior Eleitoral ja se debrugou sobre
situacdo similar e entendeu que esta espécie de irregularidade deve ser
considerada insanavel e atrai a causa de inelegibilidade prevista na alinea ‘g’

do inciso | do art. 12 da Lei das Eleicdes:

“ELEICOES 2014. AGRA VO REGIMENTAL. RECURSO
0RDINARIO.~ INELEGIBILIDADE. CONTAS. REjElCA_TO. LEI
DE LICITACOES. ART. 12 1, G, LC N2 64/90. INCIDENCIA.

1. As diversas dispensas indevidas de licitacdo, aliadas
a irreqularidades também reiteradas quanto ag repasse
de verbas publicas, acarretam a ineleqgibilidade descrita
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na alinea_g do_inciso [ do art. 12 da LC n? 64/90, por
confiqurar tal prética vicio insandvel_e_ato _doloso de
improbidade administrativa.

2 O dolo a que alude o referido dispositivo legal € o
genérico, e Néo o especifico, ou seja, @ simples vontade
de praticar a conduta em si que ensejou a8 improbidade.
3. Em sede de agravo regimental, ndo se admite
inovacdo de teses recursais.

4, Agravo regimental desprovido”.

(Agravo Regimental em Recurse Ordinario n? 14326,
Acérdio de 17/12/2014, Relator(a) Min. LUCIANA
CHRISTINA GUIMARAES LOSSIO, Publicagao: PSESS -
publicado em Sessao, Data 17/12/2014). Destaquei.

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ORDINA'RIQ.
ELEIC@ES 2014. REGISTRC DE CAN[DIDA TURA. REJEICAO
DE CONTAS. LE/ DE LICITACOES. AL{SENCJA ou
DISPENSA INDEVIDA DE LICITACAQ. DOLO.
JIRREGULARIDADE INSANAVEL. ATO DE IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA. INELEGIBILIDADE. ART. 12 |, g DA Lc
64/30.

1. A rejeicdo das contas pela auséncia ou indevida
dispensa_de licitagdo consubstancia vfcio insanavel e
doloso, revelador de ato de improbidade administrativa,

razdo pela qual deve ser mantida a inelegibilidade a
que se refere g art. 1% 1. 4. da LC n? 64/90.

2. O pagamento de multa, de todo modo, ndo conduz a
sanabilidade das contas. Precedentes.

3. Na espécie, verifica-se a ocorréncia de dolo
genérico, relativo ao descumprimento dos principios €
normas que vinculam a atuacdo do administrador
publico, suficiente para atrair a cldusula de
inelegibilidade. Precedentes.

4. Agravo Regimental a que se nega provimento”.
(Agravo Regimental em Recurso Especial Eleitoral n?
92555, Ac6érdio de 20/11/2014, Relator(a) Min. MARIA
THEREZA ROCHA DE ASSIS MOURA, Publicacdo: PSESS -

Publicado em Sessao, Data 20/11/2014). Destaquei.

Alinhando-me com o entendimento do Colendo Tribunal
Superior Eleitoral, penso que a indevida dispensa de licitacao cumulada com
o pagamento de verbas indevidas ao contratado, inciusive em valor acima do
previsto no ja irregular contrato, consubstancia irregularidade insanavel apta
a atrair a debatida causa de inelegibilidade prevista na alinea 'g’ do inciso |
do art. 12 da Lei das Inelegibilidades.
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Lembro, por fim, que nao se esta a realizar novo julgamento
dos fatos, mas apenas de investigar nas conclusoes do acérddo do Tribunal
de Contas do Estado os elementos que se amoldam a causa de
inelegibilidade debatida, conforme limitacdo imposta pela Sumula 41 do
Colendo Tribunal Superior Eleitoral — Néo cabe a Justica Eleitoral decidir sobre o
acerto ou desacerto das decisdes proferidas por outros Orgdos do judicidrio ou dos
Tribunais de Contas que configurem causa de inelegibilidade.

iv) irreqularidade gue configure ato doloso _de _improbidade

administrativa;

No que se refere aoc elemento volitive, o acérdao do TCE

afirma que foram realizados:

5. que a contratacdo da empresa Hélio Damido Wolff foi efetuada
com dispensa de licitacdo cuja comprovacao o interessado anexa apenas ¢ teno de
ratificacdo, sem a devida publicacdo para comprovi-lo_e_ainda que o erro no
preenchimento da nota fiscal relativa a empresa acima citada indica_outra licitacdo

foi reconhecido pelo interessado {protocolo ne. 51 6602/07 de fis. 1301);

6. _pagamento de valores superiores 30s contratados mesmo
levando em conta os aditivos efetuados, conforme_cdlculo efetuado pela Diretoria de
Andlise de Transferéncias em instrucdo n® 2412/08 referentes as notas fiscais de fis.
23 a 125 do vol._1, pois ndo condizem com os valores cotados na TP 01/2005 de fls.

857 a 860 do vol. 5 (valor/Km)” (fls. 149/150, destaquei).

O Tribunal de Contas do Estado afirmou gque o Recarrente
ordenou a dispensa de licitagdo de forma irregular e também a realizacao de
despesa a maior do que a prevista na ja irregular contrato administrativo.

Neste ponto, entendo que o Recorrente agiu com dolo ao
descumprir o principio da legalidade, previsto no art. 11 da Lei n? 8.429/92.

Especificamente quanto ao dolo, lembro que o Colendo
Tribunal Superior Eleitoral entende que 0 dolo exigido para a configuragao da
causa de inelegibilidade prevista na alinea ‘g’ do inciso ! do art. 12 da Lei
Complementar n? 64/90 é o dolo genérico:

“ELEICOES 2014. RECURSO ORDINARIO. REGISTRO DE
CANDIDATURA.  INELEGIBILIDADE. ~ REJEICAO  DE
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CONTAS. LEI N¢ 8.666/93. DESCUMPRIMENTO.
REOQUISITOS. PREENCHIMENTO. PROVIMENTO.

1. A inelegibilidade prevista na alinea g do inciso | do
art. 19 da LC n® 64/90 ndo_exige o dolo especifico,
bastando_para tal o dolo genérico ou eventual, gque se
caracteriza quando o administrador assume 0s riscos de
ndo atender aos comandos constitucionais e leqais, que
vinculam_e pautam os gastos publicos. ... )’

(Recurso Ordinério n® 44880, Acérdao de 24/05/2016,
Rglator(a) Min. LUCIANA CHRISTINA GUIMARAES
LOSSIO, Publicacdo: DJE - Didrio de justica eletrénico,
Tomo 112, Data 13/06/2016, P4gina 36). Destaquei.

Destarte, a soma das condutas descritas pelo Tribunal de
Contas da Unido indica a presenga de dolo genérico na conduta do
Recorrente que realizou indevida dispensa de licitacdo e ainda ordenou o
pagamento a maior de verbas pablicas a quem ja fora indevidamente
contratado sem a devida licitagdo, o que é suficiente para atrair a causa de

inelegibilidade debatida.

v) prazo de oito anos contados da decisdo ndo exaurido;

O Acérdao proferido na Tomada de Contas é datado de
05/08/2008 (fl. 151) e, por sua vez, o Acérdao proferido no Recurso de
Revista é datado de 04/12/2008 (fl. 156).

Partindo da decisdo que se revelou irrecorrivel no caso, guai
seja, a do Recurso de Revista, é possivel concluir que desde a data da
decis3o até a data da realizacao das eleigdes de 2016 (02/10/2016 - Sumula
70 do TSE - O encerramento do prazo de inelegibilidade antes do dia da elei¢do
constitui fato superveniente que afasta a inelegibilidade, nos termos do art. 11, § 10,
da Lei n? 9.504/97) ainda ndo transcorreram os 8 ({oito) anos do prazo de
inelegibilidade previsto na alinea 'g’ do inciso | do art. 1° da Lei
Complementar n? 64/90, que se encerra em 03/12/2016, estando presente

também este requisito.

vi) decisdo ndo suspensa ou anulada pelo Poder judicidrio.
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N3o ha nos autos informagdo de que contra a decisdo final
do Tribunal de Contas do Estado do Parana tenha sido obtida decisdo judicial

que |he suspenda os efeitos.

Em conclusdo, e encerrada a analise dos elementos
necessarios para a caracterizagao da causa de inelegibilidade prevista na
alinea ‘g’ do inciso | do art. 12 da Lei Complementar n? 64/90, conclui-se gque
em relacdo a ambas as Tomadas de Contas analisadas estdo presentes todos
os elementos exigidos pela Jurisprudéncia para a caracterizacdo da dita
causa de inelegibilidade, motivo pelo qual deve ser dado provimento ao
recurso, reformando-se a r. sentenca recorrida para o fim de impor 0
indeferimento do pedido de registro de candidatura de Eugénio Milton
Bittencourt ao cargo de Prefeito do Municipio de Nova Laranjeiras nas
eleicbes de 2016, sob o n?. 13 e, por consequéncia, julgar indeferida a Chapa
por ele compasta com Altair Savoldi Wrublak.

Recurso n? 2: José Lineu Gomes.

O recurso eleitoral apresentado por José Lineu Gomes imputa
ao Recorrido a pecha de inelegivel em razao da desaprovagao de suas contas
como gestor do Municipio, no exercicio de 2011, pela Camara de Vereadores
do Municipio de Nova Laranjeiras, conforme Decreto n? 03/2014, apontando
a presenca de vicios insanaveis que configuram ato doloso de improbidade
administrativa consistentes na utilizagado irregular de recursos do FUNDEB -
Fundo de Manutencdo e Desenvolvimento da Educacdo Bdsica e de
valoriza¢ao dos Profissionais da Educacdo - Lei 11.494/97.

Trata-se, também, de causa de inelegibilidade prevista na
alinea ‘g’ do inciso | do art. 12 da Lei Complementar n® 64/90, pelo que
podem ser adotadas todas as explanagbes ja feitas acima sobre quais 0s
elementos exigidos pela jurisprudéncia para a caracterizacdo da causa de
inelegibilidade e da forma de sua anélise pela Justica Eleitoral.

Passo a andlise do Decreto 03/2014 da Cimara de
Vereadores do Municipio de Nova Laranjeiras:

22_7/

’



as_ V(-7

TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DO PARANA
Recurso Eleitoral n® 132-10.2016.6.16.0045
Em Apenso: Pedido de Registro de Candidatura n? 131-25.2016.6.16.0045

i) orgdo competente:

O raciocinio aqui é o mesmo exposto alhures para afirmar a
competéncia da Camara de Vereadores de Nova Laranjeiras para ©
julgamento da prestagao de contas do exercicio financeiro de 2011 do Chefe
do Poder Executivo Local.

Ainda que se trate de desaprovagao das contas ao
argumento de aplicagdo indevida de verbas do FUNDEB, ndo héa nas
manifestacées do TCE ou mesmo da Camara de Vereadores informagao de
que a Unido verteu verbas para o dito fundo, de forma que permanece a

competéncia da Camara de Vereadores.

E necessério observar, porém, que o Tribunal de Contas do
Estado do Parana analisou as contas do ora Recorrente como gestor do
Municipio de Nova Laranjeiras no exercicio de 2011 e emitiu parecer pela
aprovagao das contas com ressalvas (Processo n? 204412/12 - TC).

O Acérdao do Tribunal de Contas do Estado do Parana n?
443/13, ao qual o Decreto 03/2014 faz referéncia, foi juntado aos autos no
Apenso |, fls. 123/127, havendo nos autos consenso nos autos de que seu

teor foi o de aprovacdo das contas com ressalvas.

Lendo a Ata n? 058/2014 9fl. 195), observo que o Parecer
Técnico do TCE nao foi acolhido pela Camara de Vereadaores por 6 votos a 3,
ou seja, foi rejeitado por 2/3 dos Vereadores, cumprindo assim o requisito
afirmado pelo STF no julgamento dos REs 729.744 e 848.826.

Destarte, entendo presente o primeiro requisito.

i) decisdo irrecorrivel no ambito administrativo;

N3o had nos autos informacio de que tenha sido manejado
recurso administrativo contra o Decreto 03/2014.

Entendo, portanto, que a decisao analisada se tornou

irrecorrivel no &mbito administrativo.
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iii) desaprovacdo devido a irregularidade insangvet

A questdo aqui necessita de analise mais detida.

O acérdao do Tribunal de Contas do Estado do Parana
entende presente as seguintes irreguiaridades:

“(2) Falta de Aplicacdo de 60% dos recursos do FUNDEB para ©
Magistério.
A andlise qualitativa das informagées sobre a folha de pagamento e as atividades
inerentes ao ensino exercidas individualmente pelos profissionais do magistério
contém glosas em rela¢do a profissionais que ndo exercem a funcdo de docéncia,
conforme determina & Lei Federal n? 11.494/2007" {fls. 124 - autos em apenso
Direitos Politicos n? 43-55.2014.6.16.0045).

Contudo, quando a Céamara de Vereadores de Nova
Laranjeiras procedeu a analise das contas houve entendimento diferente
sobre as irregularidades, como se infere do Parecer ne 03/2014 da Comissao
de Legislacéo, justica e Redacao, datado de 03/03/2014:

“Sabe -se que, para efeito da utilizagdo dos 60% do Fundeb, a
remuneracdo é constituida pelo somatdrio de todos os pagamentos devidos (salario
ou vencimento, 132 salério, 132 salario proporcional, 1/3 de adicional de férias, férias
vencidas, proporcionais ou antecipadas, gratificagdes, horas extras, aviso prévio,
gratificacdes ou retribuicdes pelo exercicio de cargo ou fungao de direcao ou chefia,
salario familia, etc) ao profissional magistério, e dos encargos sociais {Previdéncia e
FGTS) devidos pelo empregador, correspondente 3 remuneragao paga com esses
recursos aos profissionais do magistério em efetivo exercicio, independentemente do
valor pago, da data, da freqiéncia e da forma de pagamento (crédito em conta
bancaria, cheque nominativo ou em espécie, mediante recibo), da vigéncia da
contratacdo (permanente ou temporaria, inclusive para fins de substituicao eventual
de profissionais que se encontrarem, legal e temporariamente afastados), do regime
do vinculo de emprego (celetista ou estatutario), observada sempre a legislacao
federal que trata da matéria e as legislagbes estadual e municipal, particularmente 0
respectivo Plano de Carreira e Remuneragao do Magistéria.

Os profissionais do magistério que podem ser remunerados com a
parcela de 60% do Fundeb, 530 os que exercem atividade da docéncia, e 05 gue
oferecem suporte pedagdgico direto ao exercicio de docéncia, incluidas as de direcao
ou administracdo escolar, planejamento, inspecao, supervisdo, orientagao
educacional e coordenacdo pedagégica, de acordo com o artigo 22 da Lei n<.
11.494/2007.

Portanto, para que possam ser remunerados com recurso da
Fundeb esses profissionais deverdo atuar na educacao basica publica, no respectivo
ambito de atuacio prioritaria do Municipio, conforme estabelecidos nos §§ 2¢ e 32 do
artigo 211 da Constituigado.
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Ocorre que, apesar das servidaras, Alessandra Aparecida da Silva e
Rubia Rossignol, terem exercido atividade de suporte pedagbgico, ou seja, atividade
de docéncia, a servidora Silvia Clara Wolff, respondia pela secretéria Municipal de
Educacdo, Cuitura, Esporte € Turismo, conforme decreto n. 038/2007, anexo, nao

exercendo assim a fungéo de docéncia.

Ainda, mostra-se claro, pelo demonstrativo de aplicagdo do indice
de educacdo que consta no processo de prestagdo de contas, que 3 aplicacdo dos
recursos do FUNDEB foi de 59,99 e ndo de 60% como prevé o artigo 22 da Lei Federal
ne. 11.494/2007, pois consta o valor como total de despesas do magistério, o valor de
R$ 1.272.157,96 (Um milhdo, duzentos e setenta e dois mil, cento e cingienta e sete
reais @ noventa e seis centavos) incluindo ja, o valor das trés servidoras objetos da
glosa.

Mesmo que se contabilizasse 0 valor referente as trés servidoras,
ndo se alcancaria o valor de 60%.

Assim sendo, pela aplicagao errbnea do FUNDEB, somos
desfavoraveis a aprovacao das contas do exercicio financeiro de 2011"(fls.

258/259).

Opinido que também esta presente no Parecer n2 04/2014 da
Comissao de Finangas Tomadas de Contas e Economia, também datado de
03/03/2014:

" A Diretoria de Contas Municipais, entendeu que as justificativas e
documentos apresentados permitiram afastar a restricdo em relacdo a falta de
aplicacdo de 60% dos recursos do FUNDEB para o Magistério, restando demonstrado
que as servidoras Alessandra Ap. da Silva, Rubia Rossignol e Silvia Clara Wolf
efetivamente exerceram a docéncia. Assim, com a inclusao dos respectivos salarios,
a remuneracao dos magistérios, atingiu 60% do valor recebido do FUNDEB.

Embora a DCM tenha aprovado a irregularidade, de acordo com 0s
documentos apresentados pelo Executivo a Comissdo de Legislagdo, Justica e
Redacdo, ficou comprovado que 0 percentual ndo atingiu o minimo de 60% (sessenta
por cento), mesmo sendo incluidas as despesas realizadas com pagamento das
servidoras indicadas no predmbulo acima, atingindo o percentual de 59,99%, abaixo
do minimo exigido pela legislagdo pertinente.

Diante do acima exposto, este item deve ser considerado como
lrrjagula_ridade, ensejando a DESAPROVACAO DAS CONTAS” {fis. 60/61 do Apenso |.
N3o foi usada a copia de fls. 293/298 porque faltante uma pagina).

Anoto gue houve ainda o Parecer do Presidente da Camara

Municipal que ecoou a mesma percepgao das contas:

“Quanto aoc parecer da Comissao de Legislacao, Justica e Redacgao,
resta claro que o percentual de 60% do FUNDEB fora aplicado de forma errbnea, e a
administracdo de 2011, tendo iludir a justica, informando dados falsos, os quais
foram descobertos através de documentos.
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Como bem mencionado no parecer, para queé 0s sarvidores do
magistério possam ser remunerados com recursos do Fundeb esses profissionais
deverio atuar na educagdo basica publica, no respectivo ambito de atuagao
prioritaria do Municipio, conforme estabelecido nos §§ 22 e 39 do artigo 211 da
Constituicdo, 0 que nac aconteceu.

A servidora Silvia Clara Wolf, respondia pela secretaria Municipal de
Educacdo, Cultura, Esporte e Turismo, conforme Decreto n® 038/2007, anexo, nao
exercendo assim a fungao de docéncia.

Ainda, mostra-se claro, pelo demonstrativo de aplicagao do indice
de educacdo que consta no processo de prestagac de contas, que a apiicacao dos
recursos do FUNDEB foi de 59,99% e nao de 60% como prevé o artigo 22 da Lei
Federal n?. 11.494/2007, pais consta o valor como total de despesas do magistério, 0
valor de R$ 1.272.157,96 (Um milhdo, duzentos e setenta e dois mil e cinqQienta e sete
reais e noventa e seis centavos) incluindo j4, o valor das trés servidoras objetos da

glosa.

E, ainda que, mesmo igualmente como foi feito, contabilizando o
pagamento referente as trés servidoras, ndo se alcancaria o valor de 60% e sim,
59.99%, abaixo do minimo exigido pela legislacao pertinente” (fls. 300/301).

Com lastro nestes pareceres, foi aprovado ¢ Decreto 03/2014
gue julgou desaprovadas as contas do ora Recorrente enquanto gestor
pablico no Municipio de Nova Laranjeiras referente ao exercicio de 2011.

Ainda que na seara apropriada seja possivel discutir se a
aplicagao de recursos do FUNDEB no percentual de 59,99% ao invés de 60%
permitiria ou nao a (des)aprovacao das contas, assim como poderia se
debater se o conjunto de gastos informados como realizados com recursos
do FUNDEB é ou n3o aceito em tal rubrica, lembro que estas discussGes nao
encontram campo fértil em Agao de Impugnagdo de Registro de Candidatura,
pois aqui ndo se esta a realizar novo julgamento dos fatos, mas apenas a
investigar nas conctusdes da Camara de Vereadores Local os elementos que
se amoldam & causa de inelegibilidade debatida, conforme limitagdo imposta
pela Simula 41 do Colendo Tribunal Superior Eleitoral - Ndo cabe & Justica
Eleitoral decidir sobre o acerto ou desacerto das decisdes proferidas por oulros
Orgdos do Judicidrio ou dos Tribunais de Contas que configurem causa de

inefegibilidade.

Limitado a esta analise, aponto que o Coclendo Tribunal
Superior Eleitoral ja firmou entendimento de que as irregularidades aptas a
gerarem a desaprovagao das contas do gestor publico por irregular aplicacéo
dos recursos do FUNDEB deve ser entendida como insanavel e apta a atrair a
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causa de inelegibilidade aqui debatida, como se vé dos seguintes julgados do
TSE:

“ELEICOES  2014.  RECURSO ORDINARIO.  AGRAVO
REGIMENTAL. INELEGIBILIDADE. CONTAS. REJEICAO. FUNDEB.
RECURSOS FEDERAIS. ART. 19,1, G, LC 64/90. INCIDENCIA.

1. Este Tribunal firmou o entendimento de gque a_rejeicdo de
contas por fmequiaridades na aplicacdo dos recursos do
Mﬂmwm—'—m
art. 1% inciso I alinea g. da Lej Complementar n® 64/90,
sobretudo porgue, na espécie, houve, além da aplicacdo de
multa,_a determinacdo de ressarcimento ag erario.

2. O Tribunal de Contas da Unido detém competéncia para
processar e julgar prestagdo de contas do FUNDEB, quando
houver repasse financeiro da Unido, o que se verifica na
hipdtese dos autos.

3. Para a incidéncia da inelegibilidade prevista na alinea g do
inciso | do art. 12 da LC n® 64/90, € desnecessério o dolo
especifico de causar prejuizo ao erdrio ou atentar contra 0s
principios administrativos. O dolo, agui, é o genérico, a
vontade de praticar a conduta ém sf gque ensefou a
improbidade.

4. Agrava regimental desprovido
(Agravo Regimental em Recurso Ordindrio n? 51817, Acérdao
de 14/10/2014, Relator(a) Min. LUCIANA CHRISTINA
GUIMARAES LOSSIO, Publicagdo: PSESS - Publicado em
Sessdo, Data 14/10/2014). Destaquei.

”

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL ELEITORAL
ELEICOES 2012. REGISTRO DE CANDIDATURA. PREFEITO.
INELEGIBILIDADE. ART. 1% /, G, DA LE/ COMPLEMENTAR
64/90. NAO APLICACAO. PERCENTUAL MINIMO. RECURSOS.
EDUCACAO. IRREGULARIDADE INSANAVEL. ATO DOLOSO DE
IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. ART. 11, I, DA LEI 8. 429/92.
DESPROVIMENTO.

1. A desaprovagdo de contas de prefeito, por meio de
decreto legisiativo, em virtude da ndo aplicagdo do
percentual minimo de 60% da receita do FUNDEB em favor da
remuneracdo do magistério de educacdo bdsica, conforme
preceitua o art. 60, X/, do ADCT, configura irregularidade
insandvel e ato doloso de improbidade administrativa,
incidindo a inelegibilidade prevista no art. 15 1 g. da LC
64/90.

(..J )

(AgRg-REspe n2 43898/SP, Rel2 Min2 FATIMA NANCY
ANDRIGHI, DjE de 19/4/2013, destacou-se).

ELEICOES 2014, REGISTRO DE CANDIDATURA.
INDEFERIMENTO. AGRA VO REGIMENTAL EM RECURSO
ORDINARIO. REJEICAO DE CONTAS. NAO APLICACAO DO
MINIMO EXIGIDO CONSTITUCIONALMENTE EM EDUCACAD.

JRREGULARIDADE INSANAVEL E CONFIGURADORA DE ATO
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DOLOSO DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA.
INELEGIBILIDADE PREVISTA NO ART. 1¢, |, G, DA LC N2 64/90.
INOVACAO RECURSAL. INADMISSIBILIDADE, MANUTENCAO DA
DECISAO AGRAVADA POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS.
REGIMENTAL DESPROVIDO.
1. A ndo aplicacdo do minimo constitucional exigide na drea
| de educacdo consubstancia iregularidade de natureza
insandvel e configuradora de ato doloso de improbidade
administrativa, atraindo, bem por is50, @ inelegibilidade
inserta no art. 1%, 1, g, da Lei Complementar n? 64/90.
{(.)
’ (AgRg-RO ne¢ 178285/MG, Rel. Min. LUIZ FUX, pubticado em
sessao de 11/11/2014, destacou-se).
|
|
|
\

Eleicbes 2012. Registro de candidatura. Indeferimento.
Rejeicdo de contas. Percentual minimo constitucional. Saide.
Néo aplicacdo. Inelegibilidade. Art. 12 1 g, da le
Complementar n? 64/90. Incidéncia.
A ndo aplicacéo de percentual minimo de receita resuitante
de impostos nas acées e servicos pliblicos de sadde constitui
irreqularidade insandvel que configura ato doloso de
improbidade administrativa - para efeito da incidéncia da
inelegibilidade prevista no Art. 12 | g, da Lei Complementar
né 64/90,
Agravo a que se nega provimento.
(AgRg-REspe n? 44144/SP, Rel. Min. HENRIQUE NEVES DA
SILVA, DJE de 06/03/2013, destacou-se).
| Idéntico posicionamento foi adotado por esta Corte em
|

recente julgamento do Recurso Eleitoral n? 310-76.2016.6.16.0006, de
relatoria do Des. Xisto Pereira, na sessdo de julgamento do dia 04/10/2016:

‘ EMENTA: ELEICOES 2016. REGISTRO DE CANDIDA TURA.
PREFEITO. DEFERIMENTO. CONTAS DESAPROVADAS PELA
| CAMARA MUNICIPAL. NAO APLICACAO DE PERCENTUAIS
’ MINIMOS EM  SAUDE £  EDUCACAO. EXPRESSO
RECONHECIMENTO DA RESPONSABILIDADE DO CANDIDATO.
| IRREGULARIDADES INSANAVEIS QUE CONFIGURAM ATOS
| DOLOSOS DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. INCIDENCIA DA
CAUSA DE INELEGIBILIDADE PREVISTA NO ART. 19, INCISO |,
DA ALINEA “G”, DA LC N¢ 64/1990. RECURSO PROVIDO. f...)
3. A njo aplicacdo dos percentuais minimos estabelecidos
constitucionalmente em saude e educacdo configuram
irregularidade de natureza insandvel e atoc doloso de
improbidade administrativa, enguadravel no art. 11, inciso 1/,
da Lei n? B.429/1992, atraindo, por conseguinte, a causa de
inelegibilidade prevista na alinea “g” do inciso | do art. 19 da
LC ne 6471990 (TSE, AgRg-REspe n? 43898/5P, AgRg-RO n?
178285/MG e AgRg-REspe n? 27374/G0).
3. Recurso provido.
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Assim, constatado que o Decreto n? 03/2014 da Camara dos
Vereadores de Nova Laranjeiras entendeu presente irreguiaridade no uso de
recursos do FUNDEB e que esta espécie de irregularidade é entendida como
insanavel pelo Colendo TSE e plenamente apta a atrair a debatida causa de
inelegibilidade, entendo presente, também, este requisito.

Anoto, por zelo, que também se debateu irregularidade
acerca da composicao de balanco patrimonial. Contudo, essa irregularidade
pode ser sanada pela correcado do balan¢o e, porstanto, ndo pode ser
entendida como insanavel para os fins da alinea ‘g’ do inciso | do art. 1¢ da

Lei Complementar n2 64/90.

iv) irrequiaridade que confiqure ato doloso de improbidade

administrativa,

No que se refere ao elemento volitivo, infere-se dos
pareceres que servem de base para 0 Decreto Legislativo que houve a
determinacdo de utilizagdo de recursos do FUNDEB para o pagamento de
trés servidoras publicas que ndo exerciam docéncia, em desacordo com O
prevista no caput do art. 22 da Lei n? 11.494/2007,

" Art. 22. Pelo menos 60% (sessenta por cento) dos recursos anuais
totais dos Fundos serdo destinados ao pagamento da remuneracao dos profissionais
do magistério da educagdo bdsica em efetivo exercicio na rede publica”.

Neste pontg, entendo que o Recorrente agiu com dolo ao
descumprir o principio da legalidade, previsto no art. 11 da Lei n? 8.429/92.

Especificamente quanto ao dolo, lembro que o Colendo
Tribunal Superior Eleitoral entende que o dolo exigido para a configuragao da
causa de inelegibilidade prevista na alinea 'g’ do inciso | do art. 12 da Leli
Complementar n2 64/90 é o dolo geneérico:
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“FLEICOES 2014. RECURSO ORDINARIO. REGISTRO DE
CANDIDATURA. INELEGIBILIDADE. REJEICAO DE
CONTAS. LE!I N2 8.666/93. DESCUMPRIMENTO.
REQUISITOS. PREENCHIMENTO. PROVIMENTO.

1. Ainelegibilidade prevista na alinea g do inciso [ do
art. 1° da LC n? 64/90 ndo exige o dolo especifico,
bastando_para_tal o dolo genérico ou eventual, gue se
caracteriza quando o administrador assume gs riscgs de
ndo atender aos comandos constitucionais e legals,_que
vinculam e pautam o0s gastos publicos. (...)”

(Recurso Ordinario ne 44880, Acérddo de 24/05/2016,
Relator(a) Min. LUCIANA CHRISTINA GUIMARAES
LOSSIO, Publicacao: DJE - Dirio de justica eletronica,
Tomo 112, Data 13/06/2016, Pagina 36). Destaquei.

Destarte, a soma das condutas descritas a presenca de dolo
genérico na conduta do Recorrente que realizou indevida ordenacéo de
despesa, o que é suficiente para atrair a causa de inelegibilidade debatida.

v) prazo de oito anos contados da decisdo ndo exaurido;

O Decreto Legislativo é datado de Acordado proferido na

Tomada de Contas é datado de 06/02/2014.

Partindo desta data, é possivel concluir que a edicao do
Decreto Legislativo Local até a data da realizacdo das eleigdes de 2016
(02/10/2016 - SGmula 70 do TSE - O encerramento do prazo de inelegibilidade
antes do dia da eleicdo constitui fato superveniente que afasta a inelegibilidade, nos
termos do art. 11, § 10, da Lei n® 9.504/97.) ainda nao transcorreram 0s 8 (oito)

anos do prazo de inelegibilidade previsto na alinea ‘g’ do inciso | do art. 12 da
Lei Complementar n? 64/90, que se encerra em 05/02/2022, estando

presente também este requisito.

vi) decisgo ndo suspensa ou anulada pelo Poder fudicidrio.

N3o ha nos autos informacdo de que contra a decisdo final
do Tribunal de Contas do Estado do Parana tenha sido obtida decisao judicial

que Ihe suspenda os efeitos.
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TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DO PARANA

Recurso Eleitoral n® 132-10.2016.6.16.0045
Em Apenso: Pedido de Registro de Candidatura n® 131-25.2016.6.16.0045

DECISAO

Feitas estas consideragoes, e em consonancia com o parecer
da Procuradaria Regional Eleitoral, conhego de ambos 0s recursos eleitorais
e, no mérito, dou-lhes provimento para o fim de impor o indeferimento do
pedido de registro de candidatura de Eugénio Milton Bittencourt ac cargo de
Prefeito do Municipio de Nova Laranjeiras nas elei¢des de 2016, sob o n?. 13
e, por consequéncia, julgar indeferida a Chapa por ele composta com Altair

Savoldi Wrubiak.

- Relator
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Tribunal RegionaI'Eleitoral do Parana

CERTIDAO DE JULGAMENTO

Recurso Eleitoral N° 132-10.2016.6.1 6.0045 Prot. 95.207/2016

ORIGEM: NOVA LARANJEIRAS - PR
PAUTA: 92/2016 JULGADO EM: 11/10/2016 (SESSAO N° 92/2016)

RELATOR: DR. IVO FACCENDA
PRESIDENTE DA SESSAO: DES. ADALBERTO JORGE X1STO PEREIRA

PROCURADOR-GERAL ELEITORAL: DR. ALESSANDRO JOSE FERNANDES DE
OLIVEIRA

SECRETARIA: DRA. DANIELLE CIDADE MORGADO MAEMURA
DECISAQ

A unanimidade de votos, a Corte conheceu dos recursos e, no mérito, deu-thes
provimento, para o fim de impor o indeferimento do pedido de registro de candidatura de
Eugénio Miton Bittencourt ao cargo de Prefeito do Municipio de Nova Laranjeiras nas
eleicbes de 2016, sob 0 n° 13 e, por consequencia, jutgou indeferida a Chapa por ele
composta com Altair Savoldi Wrublak, nos termaos do voto do Relator (Sustentagéo Oral
do Advogado dos Recofrentes Dr. Vinicius Buligon e Sustentagao Oral da Advogada do

Recorrido Dra. Emma Robernta Palu Bueno).

Presidéncia do Excelentissimo Senhor Desembargador Adalberto Jorge Xisto Pereira em
virtude do Desembargador Luiz Fernando Tomasi Keppen estar ausente justificadamente,
na forma do artigo 72, § 19 do RITRE/PR. Participaram do julgamento 0S Eminentes
Julgadores: 0S Julzes Paulo Afonso da Motta Ribeiro, Ivo Faccenda, Lourival Pedro
Chemim, Josafa Antonio Lemes & Nicolau Konkel Junior. Presente 0 Procurador Regional

Eleitoral: Doutor Alessandro José Fernandes de Qliveira.

Por ser verdade, firmo a presente.
Curitiba, 11 de outubro de 2016.

Oreia Dol ~hoe
IEDA HELENA DAL-PRA
GHEFE DA SEGAO DE ATAS

T.R.E./PR
Fls. .74



