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DECISAO:

1. Mandado de injuncdo e candidatura avulsa

Trata-se de mandado de injun¢ao no qual se sustenta que, “(...)
desde a ratificacdo pelo Brasil, em 25 de setembro de 1992, da Convengio
Americana de Direitos Humanos, sem qualquer reserva pertinente aos direitos
politicos, ndo mais poderia se exigir do cidaddo, para ser eleito, a filiacio a um
partido politico”.

Busca-se, nesta sede processual, seja concedida a ordem injuncional,
“para que o Impetrante tenha direito a candidatura avulsa e independente,
sem filiacdo partidaria”, ao cargo eletivo de Deputado Federal.

O eminente Ministro DIAS TOFFOLI, durante o periodo de recesso

forense (23/07/2018), no exercicio da Presidéncia desta Suprema Corte,
indeferiu o pedido de medida liminar.

2. Mandado de injuncdo: estrutura constitucional e pressupostos de

admissibilidade

Sendo esse contexto, cabe verificar se se revela admissivel, ou ndo, na
espécie, este mandado de injuncao. E, ao fazé-lo, tenho para mim gue se
impde a formulacdo, no caso, de juizo negativo de cognoscibilidade da

presente acao injuncional, por ndo ocorrer, 1o caso ora em exame, a situacao
de lacuna técnica reclamada pela norma inscrita no art. 5%, LXXI, da Carta
Politica, que constitui pressuposto necessdrio ao adequado exercicio desse
remédio de indole constitucional.

Como se sabe, o “writ” injuncional tem por funcdo processual

especifica viabilizar o exercicio de direitos, liberdades e prerrogativas
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diretamente outorgados pela prépria Constituicio da Repiblica, em
ordem a impedir gue a inércia do legislador comum frustre a eficacia de

situagoes  subjetivas de vantagem reconhecidas pelo texto

constitucional.

Na wverdade, o mandado de injuncdo busca neutralizar as

consequéncias lesivas decorrentes da auséncia de requlamentacdo normativa

de preceitos constitucionais revestidos de eficacia limitada, cuja

incidéncia — necessdria ao exercicio efetivo de determinados direitos neles
diretamente fundados - depende, essencialmente, da intervencio
concretizadora do legislador.

E preciso ter presente, pois, que o direito a legislacdo sé pode ser
invocado pelo interessado quando também existir - simultaneamente

imposta pelo proprio texto constitucional — a previsao do dever estatal

de editar normas legais. Isso significa, portanto, que o direito

individual a atividade legislativa do Estado apenas se evidenciara

naquelas estritas hipéteses em que o desempenho da funcdo de legislar

refletir, por efeito de exclusiva determinacdo constitucional, uma

obrigagao juridica indeclindvel imposta ao Poder Publico, consoante
adverte o magistério jurisprudencial desta Suprema Corte (MI 633/DE
Rel. Min. CELSO DE MELLO, v.g.).

Desse modo, e para que possa atuar a norma pertinente ao instituto
do mandado de injuncao, revela-se essencial gue se estabeleca a necessiria

correlacio entre a imposicio constitucional de legislar, de um lado, e o

consequente reconhecimento do direito publico subjetivo a legislacdo, de outro,

de tal forma que, agusente a obrigacdo juridico-constitucional de formular

provimentos legislativos, ndo se tornara possivel imputar comportamento

moroso ao Estado nem pretender acesso legitimo a via injuncional
(MI 679-AgR/DF, Rel. Min. CELSO DE MELLO — MI 5.470-AgR/DEF, Rel.
Min. CELSO DE MELLO - MI 5.926-AgR/DF, Rel. Min. CELSO DE
MELLO, v.g.).
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O exame da presente causa evidencia, consoante precedentemente
enfatizado, inexistir, na hipdtese exposta pela parte ora impetrante, situagao
configuradora de lacuna técnica (MARIA HELENA DINIZ, “Norma
Constitucional e seus Efeitos”, p. 38, 1989, Saraiva;, HANS KELSEN,
“Teoria Pura do Direito”, vol. 2/111-112, 1962, Coimbra), que representa,

no plano da estrutura constitucional do mandado de injuncio, um dos

pressupostos essenciais e necessirios a utilizacao do  “writ”

injuncional.

Na realidade, a parte ora impetrante ndao demonstrou a existéncia

de qualquer preceito consubstanciador de determinacdo constitucional para

editar a pretendida norma regulamentadora destinada a assegurar o seu
alegado direito a candidatura avulsa a cargo publico eletivo (Deputado Federal,

no caso), independentemente de filiacio partiddria, circunstancia essa que

faz incidir, na espécie, a jurisprudéncia firmada por esta Corte no sentido
de que a auséncia de imposicdo constitucional legiferante descaracteriza

qualquer possivel existéncia do direito comstitucional a legislacio, o que

basta, por si so, para inviabilizar a utilizagio adequada do remédio

injuncional.

Vé-se, portanto, que inexiste, em nosso ordenamento positivo, qualquer
norma de indole constitucional que imponha ao Estado o dever de

assegurar, em sede legal, ao cidadao o direito de disputar mandatos
eletivos, quer pelo sistema majoritirio, quer pelo sistema proporcional, sem
que, para tanto, tenha necessidade de submeter-se a exigéncia de filiacio

partidaria.

Como assinalado, 0 exame da pretensao injuncional revela que, em

tema de candidaturas avulsas a cargos eletivos, nao ha, em nosso estatuto

constitucional, qualquer cldusula veiculadora de imposicio de legislar sobre
a matéria em causa.
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Resulta evidente, pois, que se mostra inadequada a utilizacao,
no caso, para o fim pretendido, da acdo de mandado de injuncgao,
essencialmente pelo fato de inexistir situacdo configuradora de inércia
estatal no cumprimento de imposicoes ditadas pela Carta Politica.

3. Eiliacdo partiddria como condicdo de elegibilidade prevista na
propria Constituicdo Federal (CE art. 14, § 3° inciso V) e nas leis da

Repuiblica: impossibilidade juridica de candidaturas avulsas, ndo obstante o

disposto na Convencdo Americana de Direitos Humanos (Artigo 23, n. 2)

Impende considerar, no ponto, a circunstancia, juridicamente

relevante, de que o requisito de filiacio partiddria traduz condicao de

elegibilidade, cuja observancia se impde ao legislador comum por efeito

de expressa determinacao constante da propria Constituicio Federal, como

resulta claro do art. 14, § 3% inciso V, da Lei Fundamental da Republica.

Embora pessoalmente entenda gque os tratados internacionais de

direitos humanos revestem-se de qualificacdo constitucional, como assinalei
em votos vencidos nesta Suprema Corte (HC 87.585/TO — RE 349.703/RS —
RE 466.343/SP), nao posso deixar de considerar, em atencdo ao principio da

colegialidade, que o Plenario do Supremo Tribunal Federal, nos precedentes
ora referidos, consagrou, no especifico tema concernente g posicdo hierdrquica
de tais convengOes internacionais, o critério da supralegalidade
(HC 93.280/SC, Rel. Min. CELSO DE MELLO, v.g.), a significar, portanto,
que o Pacto de Sdo José da Costa Rica (Artigo 23, n. 2) ndo pode superpor-se

as clausulas inscritas no texto de nossa Carta Politica nem inibir-lhes a
eficdcia no plano juridico, mesmo porque — segundo diretriz jurisprudencial

desta Corte — referido tratado internacional situa-se em nivel inferior ao da
Constituigao.

Impde-se rememorar, por tal razdo, que esse mesmo entendimento, a
proposito de candidaturas avulsas, tem sido observado por eminentes
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Juizes desta Suprema Corte (MI 6.885/DE Rel. Min. ALEXANDRE DE
MORAES - MI 6.900/PR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI -
MI 7.003/DE Rel. Min. LUIZ FUX, v.g.):

“MANDADO DE INJUNCAO. ALEGADA OMISSAQO
REGULAMENTADORA DE DIREITO ASSEGURADO NO
ART. 23 DO PACTO DE SAO JOSE DA COSTA
RICA. ELEICAO MAJORITARIA. POSSIBILIDADE DE
CONCORRER, POR MEIO DE CANDIDATURA AVULSA.
NORMA ASSEGURADORA DO SUPOSTO DIREITO QUE,
A LUZ DA JURISPRUDENCIA DESTA CORTE, EMBORA
DESFRUTE DE ‘STATUS’ SUPRALEGAL, ESTA SITUADA
EM PATAMAR INFRACONSTITUCIONAL. MESMO QUE AO
PRECEITO INVOCADO PELO IMPETRANTE FOSSE
RECONHECIDO  TRATAMENTO  EQUIVALENTE  AO
CONFERIDO AS  EMENDAS  CONSTITUCIONALIS,
ESTAR-SE-IA DIANTE DE NORMA DE EFICACIA CONTIDA,
E NAO DE EFICACIA LIMITADA. INIDONEIDADE DA
UTILIZACAO DO ‘WRIT” COM O INTUITO DE
SOLUCIONAR CONFLITO APARENTE DE NORMAS.
NEGATIVA DE SEGUIMENTO, COM AMPARO NO ART. 21,
§1° DO RISTE”

(MI 6.880/DF, Rel. Min. ROSA WEBER - grifei)

Desse modo, a exigéncia constitucional de filiagdo partidaria —
que se projeta no dambito do ordenamento positivo doméstico
(Cédigo Eleitoral, art. 87; Lei n°® 9.504/97, art. 11, § 14, na redacao dada

pela Lei n® 13.488/2017) — ndo pode ser contrariada pelo que dispde o
Pacto de Sao José da Costa Rica (CADH), que configura instrumento
normativo qualificado, juridicamente, como diploma de cardter supralegal,

porém de natureza infraconstitucional, segundo a jurisprudéncia

predominante nesta Corte, de gue respeitosamente dissinto, por entender,
em votos vencidos, que tais convengoes ou tratados internacionais de

direitos humanos possuem hierarquia constitucional.
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E por esse motivo que o E. Tribunal Superior Eleitoral, ao

pronunciar-se sobre a matéria em causa, proferiu decisao consubstanciada

em acordao assim ementado:

“ELEICOES 2018,  RECURSO INOMINADO.
REPRESENTACAO ELEITORAL. PARTICIPACAO EM
PROGRAMA  TELEVISIVO. PRE-CANDIDATO SEM
FILIACAO PARTIDARIA. CANDIDATURA AVULSA.

claro ao fixar, como condicio de elegibilidade, a filiacdo

partiddria, determinando — na ordem juridico-eleitoral brasileira —

o monopdlio das candidaturas em favor dos partidos politicos.

O Congresso Nacional, por meio da Lei n® 13.488/2017,

reafirmou o principio de vinculacio das candidaturas

aos partidos politicos, ao acrescentar o § 14 ao art. 11 da

Lei n°® 9.504/1997, asseverando que ‘é vedado o registro de
candidatura avulsa, ainda que o requerente tenha filiagdo partiddria’.
Recurso desprovido.”
(R-Rp (11541) 0600511-13.2018.6.00.0000/DE, Rel. Min.
CARLOS HORBACH - grifei)

Mostra-se relevante observar que, no sistema de direito positivo

brasileiro, prevalece o monopdlio partiddrio das candidaturas a mandatos

eletivos, a significar que somente podem concorrer as eleigdes,
majoritdrias e proporcionais, candidatos registrados por partidos politicos.

Dai o magistério de JOSE JAIRO GOMES (“Direito Eleitoral”,
p.- 213, item n. 9.2.5, 142 ed.,2018, Atlas):

“Na democracia brasileira, a representagdo popular ndo
prescinde de partidos politicos, os quais sdo pecas essenciais

para o funcionamento de nosso sistema politico. Ndo € possivel a

representacdo politica fora do partido, porque o artigo 14, § 3°, 'V,

da Lei Maior erigiu a filiacdo partiddria como condicdo de

elegibilidade. Ademais, o artigo 11, § 14, da LE (incluido pela
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Lei n® 13.488/2017) veda ‘o registro de candidatura avulsa, ainda
que o requerente tenha filiacdo partidaria’. Assim, os partidos

detém o monopdlio das candidaturas: para ser votado, o cidadio

deve filiar-se. O sistema brasileiro desconhece candidaturas
avulsas.” (grifei)

Esse entendimento doutrindrio — ¢ importante destacar — reflete-se

por igual, no pensamento de outros eminentes autores (ROBERTO
MOREIRA DE ALMEIDA, “Curso de Direito Eleitoral”, p. 75,
item n. 1.3.2.2, 4% ed., 2010, JusPODIVM; PAULO HENRIQUE DOS
SANTOS LUCON e JOSE MARCELO MENEZES VIGLIAR, “Codigo
Eleitoral Interpretado”, p. 122, item n. 2, 2% ed., 2011, Atlas; PEDRO
ROBERTO DECOMAIN, “Elegibilidade e Inelegibilidades”, p. 22,
item n. 6.1, 22 ed., 2004, Dialética, v.g.), cuja orientacdo, no terma, enfatiza a

impossibilidade juridica, no sistema eleitoral brasileiro, de candidaturas

extrapartiddrias, avulsas ou independentes, considerada a qualificacio
constitucional da filiagdo partiddria erigida a condicao de inafastdvel

requisito de elegibilidade, tal como assevera, em precisa licio, AUGUSTO
ARAS (“Fidelidade Partidaria — Efetividade e Aplicabilidade”, p. 141,
item n. 6, 2016, GZ Editora):

“A ordem juridica brasileira ndo admite candidatura

avulsa, pois a filiacdo partidaria tem matriz constitucional
(art. 14, § 3% ‘inciso V da CF) e, tendo sido alcada a
condigdo/requisito de elegibilidade, 0 seu inadimplemento obsta

que o cidaddo, portador de capacidade apenas ativa (votar), possa
se candidatar a cargo eletivo (ser votado).” (grifei)

A razdo subjacente go monopdlio partidirio das candidaturas deve-se,

em esséncia, ao alto significado de que se revestem, em nosso sistema
politico-constitucional, as fun¢des e a natureza da participacio dos
partidos politicos no processo de poder e na prdpria conformacio do regime

democratico.
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A Constituicao Federal, ao delinear os mecanismos de atuacdo do regime

democrdtico e ao proclamar os postulados bdsicos concernentes as institui¢oes
partiddrias, consagrou, em seu texto, o proprio estatuto juridico dos partidos

politicos, definindo principios, que, revestidos de estatura juridica incontrastdvel,
fixam diretrizes normativas e instituem vetores condicionantes da
organizagao e funcionamento das agremiacdes partidarias, consoante
proclamou, em decisoes plendrias, esta Suprema Corte, guando do julgamento da
ADI 1.063/DE Rel. Min. CELSO DE MELLO (RT] 178/22-24) e
da ADI 1.407/DF, Rel. Min. CELSO DE MELLO (RT] 176/578-580).

A normacdo constitucional dos partidos politicos, desse modo,
tem por objetivo regular e disciplinar, em seus aspectos gerais, ndo sé o
processo de institucionalizacao desses corpos intermedidrios, como também

assegurar o acesso dos cidadaos ao exercicio do poder estatal, na medida
em que pertence as agremiacOes partiddrias — e somente a estas -

0 monopolio das candidaturas aos cargos eletivos.

Nao constitui demasia insistir na assercao de que, em nosso direito

eleitoral, as candidaturas representam monopdlio dos partidos politicos,
inexistindo, em consequéncia, a possibilidade de candidaturas

extrapartiddrias. O Codigo Eleitoral é peremptdrio ao preceituar, em seu
art. 87, que somente podem concorrer as elei¢oes candidatos registrados
por agremiagoes partiddrias.

O monopolio partidario das candidaturas revela-se tdo inquestiondvel

que o desrespeito a essa condicio de elegibilidade, estabelecida pela propria
Constituicao da Republica, gera, como natural consequéncia, a nulidade,
para todos os efeitos, dos votos dados a candidatos ndo registrados por

partidos politicos.
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Desse monopolio resulta a exigéncia de filiacao politico-partidaria
como requisito ou pressuposto de elegibilidade. Trata-se, como anteriormente

enfatizado, de condi¢ao hoje expressamente alcada ao plano constitucional.

A vigente Constituigao brasileira — ao prescrever, em seu art. 14, § 3°,
as condicdes de elegibilidade a serem necessariamente observadas pelo
legislador eleitoral — referiu-se, de modo expresso, a filiacdo partidaria, o
que motivou a formulagao, por parte do saudoso CELSO RIBEIRO BASTOS
(“Comentarios a Constituicio do Brasil”, vol. 2/584, 1989, Saraiva), de
um categorico juizo afirmativo sobre a indispensabilidade da vinculacio do

candidato a um determinado partido politico:

“Estamos em um regime democrditico com sustentagdo

partiddaria. Aos partidos politicos cabe a intermediagio entre o
povo e os governantes. Para que este regime partiddrio prevaleca,

torna-se necessdria a filiagio partiddria.” (grifei)

Esse aspecto do tema demonstra gudo significativa é a participagao

dos partidos politicos no processo de poder, pois — insista-se — o sistema
juridico-eleitoral estabelece um vinculo especial entre a comunidade dos
eleitores e as agremiagOes partiddrias que se tornam destinatarias dos

votos por eles manifestados.

4. Um registro meramente historico: a candidatura avulsa ou
independente jd existiu no sistema eleitoral brasileiro

Observo, a titulo de mero registro, que, na evolucdo historica do

sistema politico-eleitoral brasileiro, ja vigorou o modelo de candidatura

avulsa, que ndo dependia de filiacdo a qualquer agremiacao partidaria, a
significar — porque entdo inexigivel a prévia inscricio de candidatos por

partidos politicos — “que o eleitor podia votar em qualquer nome (inclusive
no seu proprio)”’, motivo pelo qual - gssevera JAIRO NICOLAU
(“Elei¢coes no Brasil: Do Império aos dias atuais”, p. 47, 2012, Zahar) -

10
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“As estatisticas com os resultados finais das eleicOes presidenciais trazem
centenas de nomes, e a maioria consta como tendo recebido apenas um ou dois
votos. O politico Rui Barbosa, por exemplo, embora tivesse sido candidato
a presidente em duas eleicdes (1910 e 1919), obteve votos em todas as

disputas presidenciais realizadas entre 1894 e 1922” (grifei).

E interessante relembrar que o préprio Cédigo Eleitoral de 1932

(¢ Cddigo Assis Brasil), instituido pelo Decreto n°® 21.076/1932,

expressamente permitia g candidatura avulsa ou independente (art. 58,
paragrafo unico, c/c art. 101, § 1°), desde que o candidato extrapartiddrio

(ou avulso) fosse registrado como tal, até 05 (cinco) dias antes das eleicoes,
perante a Justica Eleitoral.

Também o Codigo Eleitoral de 1935 (Lei n°® 48, de 04/05/1935)
reconhecia viavel, admitindo-a, a existéncia de candidaturas avulsas
(art. 88).

Essa possibilidade juridica, no entanto, deixou de existir com a
edicado da denominada Lei Agamenon Magalhdes (Decreto-lei n® 7.586,
de 28/05/1945), cujo artigo 39 assim dispunha:

“Somente podem concorrer as eleicoes candidatos
registrados por partidos ou aliangas de partidos.” (grifei)

Com a edicao da Lei n® 1.164, de 24/07/1950, que veiculou o novo
Cédigo Eleitoral, agora sob a égide da Constituicao de 1946, foi mantida a

vedacdo de candidaturas avulsas, porque somente permitidos os candidatos
“registrados por partidos ou aliangas de partidos” (art. 47).

Com o advento da vigente Constituicio, promulgada em 05/10/1988, a

proibicio de candidaturas avulsas passa a revestir-se de natureza
constitucional, em razdo de a vinculagao partidaria gqualificar-se como

uma das condicoes de elegibilidade (CE art. 14, § 3°, V), motivo pelo qual a
legislagado ordindria - consagrando o monopdlio partiddrio das

11

Documento assinado digitalmente conforme MP n° 2.200-2/2001 de 24/08/2001. O documento pode ser acessado pelo endereco
http://www.stf.jus.br/portal/autenticacao/autenticarDocumento.asp sob o cédigo 042E-910A-3DA4-0A86 e senha 268D-4C52-F863-C935



MI 6977 / DF

candidaturas — estabelece que somente podem concorrer aos pleitos
eleitorais candidatos registrados por partidos politicos.

E por essa razdo que o eminente magistrado e Professor NEVITON
GUEDES, ao comentar a clausula inscrita no art. 14, § 3% V, da
Constituicao (“Comentarios a Constituicio do Brasil”, obra em
coautoria, p. 741, item n. 4, coord. cientifica J. ]. Gomes Canotilho, Gilmar
F.  Mendes, Ingo Sarlet e Lénio Streck, 2* ed., 2018,
Saraiva/Almedina/IDP), expende precisas consideragbes em torno do
tema, enfatizando o monopdlio partiddrio das candidaturas e advertindo

sobre a impossibilidade de candidaturas avulsas, em virtude de referido
obstaculo constitucional (CE art. 14, § 3%, V):

“(...) A Constituicdo também exige como condicdo de

elegibilidade a filiacdo partiddria. Com isso, pode-se dizer que,

diversamente do que ocorre em diversas Democracias contempordneas,

o partido politico no Brasil, nas disputas eleitorais, detém o
monopdlio das candidaturas (CE art. 14, § 3°, 'V, c/c art. 17). Ndo

hd, pois, em nosso Pais, a possibilidade de candidaturas

avulsas ou independentes da filiacdo partidaria. E essa

realidade normativa, de fundo constitucional, que permitiu ao
TSE, em decisio confirmada pelo Supremo Tribunal Federal,’
concluir que os mandatos eventualmente alcancados pelos
candidatos sdo, na verdade, patriménio politico do partido ao
qual estejam filiados a época da eleicdo, de tal sorte que o candidato
eleito que, sem justa causa, desfiliar-se do seu, partido, manifestando
com isso infidelidade partiddria, pode sofrer a sancdo da perda do
mandato politico. (...).” (grifei)

Essa mesma percep¢ao em torno do tema é também perfilhada
por MANOEL GONCALVES FERREIRA FILHO (“Comentarios a
Constituicdo Brasileira de 1988”, vol 1, p. 127, 1990, Saraiva), que

observa, a esse proposito, que a exigéncia constitucional de vinculo formal

do candidato com o partido politico configura “condicio necessdria de
elegibilidade” .
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5. Conclusdo

A inviabilidade da presente acao de mandado de injuncdo, em
decorréncia das razdes precedentemente mencionadas (item n. 2),
justifica a seguinte observac¢ao: no desempenho dos poderes processuais
de que dispoe, assiste ao Ministro Relator competéncia plena para exercer,

monocraticamente, o controle das acdes, pedidos ou recursos dirigidos ao

Supremo Tribunal Federal, legitimando-se, em consequéncia, os atos
decisorios que, nessa condicdo, venha a praticar (RT] 139/53 — RT] 168/174-
-175, v.g.).

Nem se alegue que o exercicio monocratico de tal competéncia

implicaria transgressdao ao principio da colegialidade, pois o postulado
em questdo sempre restard preservado ante a possibilidade de

submissao da decisao singular ao controle recursal dos érgaos colegiados
no ambito do Supremo Tribunal Federal, consoante esta Corte tem
reiteradamente proclamado (RT] 181/1133-1134, Rel. Min. CARLOS
VELLOSO - AI 159.892-AgR/SP, Rel. Min. CELSO DE MELLO, v.g.):

“PODERES PROCESSUAIS DO MINISTRO RELATOR E
PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE
— Assiste ao Ministro Relator competéncia plena para

exercer, monocraticamente, com fundamento nos poderes processuais

de que dispoe, o controle de admissibilidade das acoes, pedidos ou
recursos dirigidos ao Supremo Tribunal Federal. Pode, em
consequéncia, negar trinsito, em decisdo momnocrdtica, a acoes,

pedidos ou recursos, quando incabiveis, intempestivos, sem
objeto ou, ainda, guando veicularem pretensio incompativel com a
jurisprudéncia predominante na Suprema Corte. Precedentes.

— O reconhecimento dessa competéncia monocrdtica deferida

ao Relator da causa ndo transgride o postulado da colegialidade,
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pois sempre caberd, para os orgaos colegiados do Supremo Tribunal
Federal (Plendrio e Turmas), recurso contra as decisoes singulares

que venham a ser proferidas por seus Juizes.”
(MS 28.097-AgR/DE Rel. Min. CELSO DE MELLO)

Vé-se, portanto, consideradas as razdes por mim expostas nesta

decisdo (item n. 2), gque se revela insuscetivel de conhecimento a presente

acao injuncional promovida pelo autor, eis que inocorrente, na espécie,
como precedentemente enfatizado, situacdo configuradora de lacuna técnica.

Sendo assim, e pelas razoes expostas, ndo conheco da presente agao de
mandado de injungdo (CPC, art. 932, VIII, ¢/c o RISTF, art. 21, § 1°).

Arquivem-se estes autos.

Publique-se.
Brasilia, 05 de outubro de 2018 (00h05).

(30° aniversario da promulgacao da Constituicao democratica de 1988)

Ministro CELSO DE MELLO
Relator
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