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acornioN. 29320

Relator: Juiz Carlos Vicente da Rosa Goes
Recorrentes : Luiz Henrique da Silveira e Coligacdo “As Pessoas em Primeiro

Lugar”
Recorrida: Coligagdo A “Favor de Santa Catarina” (PRB PT PR PSDC PRTB PHS

PSB PcdoB) '
REPRESENTACAO - PROPAGANDA ELEITORAL -
HORARIO ELEITORAL GRATUITO - TELEVISAQO -
INSERCOES - UTILIZACGAO DE IMAGENS
EXTERNAS, FOTOGRAFIAS E DE COMPUTAGAO
GRAFICA - VEDACAO [ART. 51, INCISO |V, DA LEI
N. 9.504/1997] - DESPROVIMENTO. ,

Vistos, etc.,

'‘ACORD A M os Juizes do Tribunai Regional Eleitoral de Santa
Catarina, a unanimidade, conhecer do recurso e a ele negar provimento, nos
termos do voto do Relator, que fica fazendo parte integrante da decisao.

Juiz CARLOS VICENTE Dy ROSA GOES
lator
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RELATORIO

Trata-se de recursos interpostos pelo candidato a Senador Luiz
Henrique da Silveira (fls. 92-96) e pela Coligagéo “As Pessoas em Primeiro Lugar”
(fls. 97-102) contra a sentenga de fls. 80-82, que julgou procedente representagao
por propaganda eleitoral irregular, consistente na utilizagéo de imagens externas,
computacéo grafica e efeitos especiais em insergdes, em desacordo com o art. 53,
IV, da Lei n. 9.504/1997.

Em suas razdes, Luiz Henrique da Silveira afirma néo haver qualquer
gravagdo externa ou imagens em movimento nas insercoes relativas aos assuntos
microbacias ‘e Iuz no campo, mas, tdo somente, fotografias, cuja utilizagéo
entende permitida pela Lei das EleigBes. Sobre a outra insergéo, relativa ac tema
desenvolvimento econémico do Estado, sustenta que nio houve utilizagido de
efeitos visuais e computagdo grafica vedados pela legislagdo, ja que os recursos
nela utilizados seriam bastante simples e convencionais, e estariam a disposi¢do
de todos os concorrentes nesfe pleito, de modo que nao haveria elevagao dos
custos de campanha, e estaria preservada, assim, a-isonomia entre o0s
concorrentes.

A Coligagdo “As Pessoas em Primeiro Lugar’ defendeu a inexisténcia
de computacdo grafica em qualquer das insergdes impugnadas, aduzindo,
ademais, que a sua utilizagdo somente seria vedada quando desvirtuasse a
realidade, degradasse ou ridicularizasse candidato. Sustentou, por fim, que todas
as demais coligagbes estariam se valendo desses mesmos recursos em sua
propaganda eleitoral mediante insergdes.

Em contrarrazdes (fls. 107- 112) a recorrida sustenta que a utlllzagao
dos recursos em questdo pelos recorrentes no visou somente a atender as
disposigbes legais (identificagdo do candidato e legenda para deficientes
auditivos), razdo pela qual estaria prejudicada a isonomia. Aduz que, além da
utilizacao de' fotografias, haveria flagrante presenga de gravagbes externas, por
meio de videos apresentando entrevistas com populares, além da computagédo
grafica, usada para dar destaque as manchetes dos jornais que aparecem durante
a fala de Luiz Henrique da Silveira e a bandeira vermelha gque corta a tela com o
nimero do candidato. Aduz, por fim, que & indiferente o fato de a inser¢éo néo
ridicularizar ou degradar candidato. Ao final, requer a manuteng@o da sentenga.

A Procuradoria Regional Eleitoral manifestou-se pelo conhecimento e
desprovimento dos recursos (fl. 113). \

E o relatorio.
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VOTO

O SENHOR JUIZ CARLOS VICENTE DA ROSA GOES (Relator): Senhor
Presidente, conhego dos recursos interpostos, visto que sdo tempestivos e
preenchem os demais requisitos de admissibilidade.

O art. 51, inciso |V, da lei n. 9.504/1997 dispde que “na veiculagdo das
insergdes & vedada a utilizagdo de gravagdes externas, montagens ou trucagens,
computagdo gréfica, desenhos animados e efeitos especiais, e a veiculagdo de
mensagens que possam degradar ou ridicularizar candidato, partido ou coligagéo™.

O mencionado dispositivo legal, conforme ja consignado na sentenga,
tem por objetivo propiciar o contato direto do candidato com o eleitor, evitando-se
que o curto espago de tempo destinado as inser¢bes seja preenchido com
recursos de informatica, imagens externas e congéneres, o que permitiria
verdadeira “maquiagem do candidato”, para usar as palavras do Min. Ayres Britto,
no julgamento do Agravo Regimental na Representacédo n. 1.041 — Classe 30, de
5.9.2006.

Sem procedéncia, portanto, o argumento segundo o gual somente
estaria proibida a utilizagdo de tais recursos quando degradassem ou
ridicularizassem candidato, partido ou coligagdo. A proibigdo de propaganda com
tal finalidade, alids, ja@ é genericamente prevista a pelo art. 53, § 1°, da Lei das
Eleigbes.

Conforme se extrai da andlise das midias juntadas com a
representagdo, ha flagrante utilizacéo de imagens externas nas insergbes n. 1
(microbacias), e numero 3 (luz no campo), nos quais ha_ entrevistas com
populares, os quais se manifestam favoravelmente aos referidos programas, de
autoria do recorrente Luiz Henrique da Silveira quando no cargo de Governador do
Estado.

Ha também o uso explicito de fotografias, as quais, ressalto, tambem
configuram imagem externa, conforme entendimento ‘deste Tribunal [Acorddo n.
22.787/2008, Juiz Odson Cardoso Filho; e recentissimo entendimento no Acérdao
n. 25.301, de 1°.9.2010, Rel. Juiz Julio Guilherme Berezoski Schattschneider] e
também do TSE [Ag.Reg. na RP n. 1.026/2006, Rel. Min. Ari Pergendier], como é
o caso das insergdes sobre descentralizagdo, em que s&o utilizadas fotografias de
jornais para ilustrar a propaganda. -

Todas as insergdes, ademais, valem-se de efeitos especiais para
fazer a bandeira vermelha com ¢ numero do candidato “voar” na tela.
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Inegavel, ainda, que a inser¢do das fotografias na propaganda
deu-se por meio da utilizacdo de recursos de computagao grafica. ‘

Ressalto, como ja fiz por ocasido da prolagdo da sentenga, que o
melhor posicionamento sobre o tema deve ser aquele que permite o uso desses
recursos apenas para a identificagéo do candidato (numero, partido e .nome) e a

‘aposicdo de legenda para deficientes auditivos, por se tratar de situagbes
expressamente previstas em lei e obrigatdrias a todos os candidatos, partidos e
coilga(;,oes :

. Por essas razdes, entendo que proibicdo constante da sentenca
deve ser mantida, razdo por que nego provimento ao recurso.

£ o voto.
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EXTRATO DE ATA

RECURSO CONTRA DECISAQ DE JUIZ AUXILIAR NA REPRESENTAGAO N°
11206-87.2010.6.24.0000 - REPRESENTACAO - PROPAGANDA ELEITORAL -
HORARIO ELEITORAL GRATUITO / INSERGCOES DE PROPAGANDA - TELEVISAO
- TRUCAGEM, MONTAGEM, UTILIZAGAO DE GRAVAGAO EXTERNA,
COMPUTAGAO GRAFICA, DESENHO ANIMADO QU EFEITO ES - LIMINAR
RELATOR: JUIZ CARLOS VICENTE DA ROSA GOES

RECORRENTE(S): COLIGAGAQO AS PESSOAS EM PRIMEIRO LUGAR
(PMDB/DEM/PSDB/PTB/PSC/PTC/PSL/PRP/PPS)

ADVOGADO(S): ROGERIO REIS OLSEN DA VEIGA; CHRISTIAN SIEBERICHS;
NAMOR SOQUZA SERAFIN; CHRISTIANE SIEBER TEIVE, BRUNO NORONHA
BERGONSE; ANDRE AGUSTINI MORENO

RECORRIDO(S): COLIGACAO A FAVOR DE SANTA CATARINA
(PRB/PT/PR/PSDC/PRTB/PHS/PSB/PCdoR)

ADVOGADO(S): MAURO ANTONIO PREZOTTO; ANTONIO DERLI GREGORIO;
ANDRE RUPOLO GOMES; MARCIO CIARINI: CASSIANO RICARDO STARCK:
EDINEIA CRISTIANI PEDROTTI

RECORRENTE(S) : LUIZ HENRIQUE DA SILVEIRA

ADVOGADO(S) : KATHERINE SCHREINER - OAB: 19220/SC; ALEXANDRE
DORTA CANELLA - OAB: 16310/SC; PAULO FRETTA MOREIRA - OAB: 19086/SC
RECORRIDO(S) : COLIGACAO A FAVOR DE SANTA CATARINA
(PRB/PT/PR/PSDC/PRTB/PHS/PSB/PCDOB)

ADVOGADO(S) : MAURO ANTONIO PREZOTTO - QAB: 12082/SC: ANTONIO
DERLI GREGORIO - OAB: 9030/SC; ANDRE RUPOLO GOMES - OAB: 12603/SC:
MARCIO CIARINI - OAB: 24428/SC; CASSIANO RICARDO STARCK - OAB:
23330/SC; EDINEIA CRISTIANI PEDROTTI - QAB: 16951/SC

PRESIDENTE DA SESSAQ: JUiZ SERGIO TORRES PALADINO

PROCURADOR REGIONAL ELEITORAL: ANDRE STEFANI BERTUOL

Decisdo: a unanimidade, conhecer dos recursos e a eles negar provimento, nos termos do
voto do Relator. Apresentaram sustentagdc oral os advogados Katherine Schreiner e
Mauro Anténio Prezotto. O Juiz Rafael de Assis Horn ndo participou do julgamento, em
razdo do disposto no art. 7° da Resolugdo TRESC n. 7.791/2010. Foi assinado e
publicado em sessdo, as 18h30min, o Acordao n. 25320. Presentes os Juizes Irineu Jodo
da Silva, Eliana Paggiarin Marinho, Carlos Vicente da Rosa Goées, Oscar Juvéncio Borges
Neto, Claudia Lambert de Faria e Lecopoldo Augusto Briiggemann.

SESSAQ DE 08.09.2010.

PUBLICADO
EM SESSAQ




