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Vistos etc.

Trata-se de Representacdo ajuizada pelo Diretério Estadual do Partido do
Movimento Democratico Brasileiro de Santa Catarina (PMDB), com fulcro nos artigos
36 c/c 96, ambos da Lei n. 9.504/97, em face de Partido Progressista (PP}, Angela
Amin e Juarez Ponticelli.

Alega o partido representante que os demandados, a despeito da proibi¢cdo
prevista no caput, do artigo 36, da Lei n. 9.504/1997, tém realizado propaganda
eleitoral extemporanea, caracterizada por insercfes que objetivavam promover
politicamente a pessoa dos representados, dentro do horario gratuito partidario da
televisao.

Requer, por fim, seja concedida a medida liminar para suspender a
veiculacdo das insergbes da propaganda paridaria do Partido Progressista e, no
meérito, a condenagdo dos representados ao pagamento de multa e demais cominagdes
previstas no artigo 36, § 3° da Lei n. 3.504/1997.

E o breve relatario.
Passo agora a andlise da liminar requerida.

Segundo o Diretério Estadual do Partido do Movimento Democratico
Brasileiro (PMDB), o Partido Progressista (PP) veiculou no dia 29 de abrit de 2010,
através de sua pré candidata, Angela Amin, e de seu presidente, Juarez Ponticelli,
insercoes gue configuram propaganda elgitoral antecipada.

O artigo 45, da Lei n® 9.096/95, fixa os pardmetros que devem nortear ¢ uso
do espacgo destinado a propaganda partidaria, estabelecendo suas finalidades e
impondo restricbes obijetivando assegurar a igualdade de oportunidades entre as
agremia¢des politicas, o que se harmoniza com 0$ preceitos constitucionais de
liberdade de expressao.

Uma vez caracterizada a utilizagdo do tempo da propaganda para exclusiva
promogao pessoal de pré-candidato, impde-se a aplicagao das sangdes previstas no
artigo 45, § 29, da Lei n. 9.096/95 e artigo 36, § 3° da Lei n. 9.504/1997.

Como se percebe, para que seja observada a legislagdo eleitoral, o
conteido da insergdo deve versar sobre a exposi¢do de programas institucionais do
partido para solucionar assuntos de interesse geral da sociedade ou acerca das
posngoes e bandeiras partidarias, nao podendo, obviamente, o fillado passar a
impressdo de que fala por si, na divulga¢do das suas proprias idéias.
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No caso em andlise, entendo que as insergdes transcritas nao contrariam
referidas normas de maneira evidente para efeito de concessao de liminar. O conteudo
das gravagdes ndo parecem transgredir para valoragdo de urgéncia os limites legais da
propoganda partidaria.

Pela analise prévia, a0 meu sentir, o contetido releva 0 partido politico, nos
limites tragados pelo espirito da lei, com propostas do PP para as areas da saude,
seguranca, educacao, valorizagcao dos policiais, jovens, idosos, etc.

No mais, o simples fato de as inser¢Oes terem sido veiculadas por Angela
Amin e Juarez Ponticelli, pré-candidata ao Governo do Estado e Presidente do Partido,
respectivamente, ndo € suficiente, ao menos para juizo desprovido do contraditorio,
para configurar a promog¢do pessoal dos representados, porquanto nao foram
identificados como candidatos, e ndo houve pedido expresso ou implicito de votos.

No caso de Juarez Ponticelli, da simples leitura das transcri¢gdes no corpo da
representacao, infere-se que ele fala em nome da sigla, na gqualidade de Presidente
Estadual do partido, sustentando as pricridades deste e criticando a agremiag&o que
governa o Estado, sem expressar sequer uma opiniao pessoal.

O mesmo se diga em relagdo a primeira, de autoria da Deputada Angela
Amin, a qual, “em nome do partido progressista’, fala da reafirmag¢ao de eventuais
“compromissos historicos” do partido na érea da seguranga, saude, educagao, novas €
melhores oportunidades de emprego e de negdcios.

Por oportuno, convém colacionar os julgados abaixo trancritos, que analisam
com notavel acerto a interpretagado reclamada sobre os limites da propaganda, senao
vejamos:

REPRESENTACAQC. PROPAGANDA PARTIDARIA. INVESTIGAG}O
JUDICIAL. INDEFERIMENTO DE LIMINAR. AGRAVO REGIMENTAL. NAO-
INFIRMACAO DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO IMPUGNADA.
DESPROVIMENTOQ.

Conforme orientagdo jurisprudencial do TSE, é licita a exploragédo, na
propaganda partidaria, do desempenho de filiado titular de mandato eletivo,
com a finalidade de demonstrar a execugdo das propostas e do ideario da
agremiacgdo politica, sem que haja, portanto, exclusiva promogéo pessoal ou
propaganda de carater eleitoral.

Nao infirmados os fundamentos da decisdo, impbe-se o desprovimento do
agravo regimental. (TSE - RP 915, Relator FRANCISCO CESAR ASFOR
ROCHA, Data 22/09/2006).

Propaganda partidaria. A participagdo de parlamentar ou governante em

propaganda partidaria, ainda que na exposi¢cao de seu desempenho como.
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agente publico e sob a exploragdo de irregularidades na administragéo
confiada a partido de orientacdo politica em relagdo a qual se oponham,
desde que voltada a exibicdo de agbes e programas relacionados &
aplicagdo dos principios e do ideario- politico da agremiagdo a que s&o
fillados, notadamente quanto a temas de interesse politico-comunitario, nao
caracteriza simples promogao pessoal ou propaganda de cunho eleitoral.
Improcedéncia da representacdo. (TSE — RP 326, Relator JACY GARCIA
VIEIRA, Data 05/04/2002).

Com as assertivas langadas, entendo invidvel a concessdo de medida
liminar na oportunidade, ressalvada a possibilidade de interpretagdo diversa por
julgamento do mérito, apds a manifestagao da parie adversa.

Desta forma, ndo evidenciado de maneira cristalina o pedido de votos ou
alusdo a candidatura dos representados a caracterizar o apelo eleitoral das insergoes,
indefiro a liminar pleiteada.

Notifiguem-se os Representados, para, querendo, em 48 {quarenta e oito)
horas, apresentar defesa, nos termos do art. 72 da Resolugéo TSE n. 23.193/2009.

Floriandpolis, 05 de r;né'io de 2010.
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