Tribunal Regional Eleitoral de Santa Catarina

REPRESENTAGAO N. 12127-46.2010.6.24.0000 - CLASSE 42 - JUIZES AUXILIARES
Representante:  Coligacéo “As Pessoas Em Primeiro Lugar” (PMDB DEM PSDB PTB
PSC PTC PSL PRP PPS) - Majoritaria

Representados:  Claudio Vignatti: Coligagéo “A Favor de Santa Catarina” {PRB PT PR
PSDC PRTB PHS PSB PC do B)

O fato em questéo (incontroverso nos autos), é o seguinte: Rivaldo Macari
e Edson Piriquito, ambos Prefeitos e filiados ao PMDB, participaram da propaganda
politica de Claudio Vignatti, que & filiado ao PT e concorre ao Senado registrado junto a
Coligagédo “A Favor de Santa Catarina” (PRB PT PR PSDC PRTB PHS PSB PCdoB).

A Coligagdo representante afirmou que esta pratica é vedada pelo caput
do artigo 54 da Lei n. 9.504/1997. O candidato ao Senado, por outro lado, aduziu que
ela se enquadra na excecio prevista no § 6° do seu artigo 45. O Ministério Ptblico
Eleitoral emitiu parecer no sentido de que o desvio da regra tao-so teria aplicacdo se o
PT — embora coligado na eleicdo nacional — concorresse isoladamente na eleicéo
estadual.

De acordo com o meu ponto de vista, a razdo estd com o Procurador
Claudio Dutra Fontella. Ja é exdrixulo o suficiente que um filiado ao PMDB - que,
coligado com o DEM e o PSDB, apoia Luiz Henrique e Paulo Bauer ao Senado — dé
suporte a candidatura de Claddio Vignatti, que é filiado ao PT. Entdo, que isso se
verifique apenas na hipétese em que este partido concorra, no &mbito regional, de
forma isolada — como parece decorrer da interpretacéo literal da norma, que faz
referéncia apenas a partido politico e n3o a coligagéo: “E permitido ao partido politico
utilizar na propaganda eleitoral de seus candidatos em ambito regional, inclusive no
horario eleitoral gratuito, a imagem e a voz de candidato ou militante de partido politico
que integre a sua coligacdo em ambito nacional” (grifei).

O pedido, portanto, & procedente.

Por causa disto, analiso a quest&o preliminar sustentada na resposta (fls.
55 a 57). De fato, ndo foi cumprido o § 4° do artigo 6° da Resolugdo TSE n.
23.193/2009. Porém, da prépria inicial constou o teor dos depoimentos e, portanto, o
direito de defesa foi exercido de forma plena. N&o ha razédo para que a questdo de
mérito n&o seja conhecida.

Ante o exposto, confirmando a liminar ja deferida pelo Juiz Francisco José
Rodrigues de Oliveira Neto, determino que as insergdes contidas no DVD que instrui a
inicial (conforme degravagdo da fl. 3) tenham a sua veiculagéo vedada, facultando-se
aos representados que promovam a sua substituic Intimem-se. Vista ao Ministério
Plblico Eleitoral.

Floriandpolis, 21 de



