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Representante : Coligacdo “Alianga com Santa Catarina” (PP PDT PTdoB)

Representados : Jodo Raimundo Colombo, Eduardo Pinho Moreira e Coligacdo
“As Pessoas em Primeiro Lugar” (PMDB DEM PSDB PTB PSC

PTC PSL PRP PPS)

Esta representagdo tem por objeto a plotagem afixada as laterais e a
traseira da van cujas fotografias foram juntadas as fls. 6 a 8. Nela sao exibidas as
figuras de Raimundo Colombo e Pinho Moreira (candidatos a Governador e Vice-
Governador pela Coligacdo “As Pessoas em Primeiro Lugar”). Segundo consta da
peticdo inicial, trata-se de propaganda irreguiar, visto que: [a] o veiculo é
“permissionario de servico publico”, pois é dedicado ao transporte de pessoas - fato
que se comprova peia cor vermelha da sua placa e pelas inscrigdes no DETER e na
Prefeitura Municipal de Florianépolis inscritas na sua traseira (no caso, ha vedacéo
especifica no caput do artigo 37 da Lei n. 9.504/1997); [b] ainda que néo fosse o caso,
0 § 22 daquele dispositivo veda a veiculagdo de cartazes com area superior a 4 m?, [c]
no caso, o efeito visual é intensificado pela possibilidade de visdo simultanea de duas
faces do veiculo; e, por fim, [d] ele esteve estacionado junto ao Bar Kox1xo s, em uma
das vias mais movimentadas da Capital (Avenida Beira-Mar).

Posterguei o exame da liminar.

‘ Os representados afirmaram desconhecer a propaganda. Porém, mesmo
na hipdtese inversa, como ndo se trata de bem publico e sim particular, a propaganda
(que esta, ainda assim, dentro do limite previsto pela lei eleitoral) seria licita.

Indeferi aquele pedido nos seguintes termos:

O cumprimento da placa de identificagdo do veiculo cuja fotografia consta a fl. 8
é 3,2 cm. De acordo com a Resolugdo CONTRAN n. 231/2007, o cumprimento
padrdao no caso de veiculos particulares é 40 cm. Portanto, naquele caso, a
placa da foto corresponde a 8% (oito por cento) da placa real. O cartaz afixado
& traseira da van, na fotografia, mede 13 por 12 cm (15,6 cm?). Na realidade,
portanto, 1,625 por 1,50 m (2,4375 m?). Assim, em principio, ndo ha
contrariedade ao § 22 do artigo 37 da Lei n. 9.504/1997. Finalmente, ndo ha
prova de que o bem em questio se inclua no conceito previsto no caput daquele
dispositivo. Indefiro a liminar. Intimem-se. Vista ao Ministério Publico Eleitoral.

O Ministério Publico Federal, mediante parecer do Procurador Claudio
Dutra Fontella, opinou pelo acolhimento da pretensdo — porém apenas para o efeito de
determinar que os representados retirassem a propaganda irregular, sob pena, nos
termos do § 12 do artigo 37 da Lei n. 9.504/1997, de aplicagdo de multa no valor de R$

2.000,00.
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O caput do artigo 37 da Lei n. 9.504/1997 dispde que “[nos] bens cujo uso
dependa de cessdo ou permissdo do Poder Publico [...] € vedada a veiculagao de
propaganda de qualquer natureza, inclusive pichagdo, inscrigdo a tinta, fixacdo de
placas, estandartes, faixas e assemelhados”.

A van retratada nas fotografias das fls. 6 a 8 ndo se assemelha a veiculo
de transporte escolar ou taxi. A placa vermelha, segundo a Resolucdo CONTRAN n.
231/2007, indica .apenas que se trata de veiculo de aluguel, que pode ser utilizado
também para o transporte de cargas. Dai que a inscrigdo no DETER e na Prefeitura
Municipal nada provam, visto que esta espécie de registro também é exigido nestes
casos.

A propaganda, ainda assim, ndo pode ser considerada ilegal. Conforme
afirmei ao negar a liminar (fl. 47), cada uma das laterais do veiculo contém plotagem
que nao supera 2,5 m2. Os precedentes do TSE e deste Tribunal sempre foram
emitidos no sentido da ilegitimidade da “veiculagdo de propaganda eleitor por meio da
fixagao de faixas, placas, cartazes, pinturas ou inscrigbes” que contivesse apelo visual
semelhante ao de um outdoor.

No caso, é possivel que com a.soma de uma leteral e da traseira do
veiculo haja superagdo do limite de 4 m2 previsto no § 2° do artigo 37. Porem, o
automével, ao contrario de placas justapostas [Acérddo n. 23.110, de 16.10.2008,
Relator Juiz Volnei Celso Tomazini], ndo é fabricado com esta especial finalidade.

Assim, com ou sem o conhecimento prévio dos representados é certo
gue nao se trata de propaganda vedada.

Ante o exposto, rejeito a pretensdo. Remetam-se os autos a CRIP para
que proceda as intimagdes necessarias. Vista ao Ministério Publico Eleitoral. Se nédo
houver recurso, arquivem-se.

A
Floriandpolis, 11 de setembro de 2010: ¢

Julio Guﬂhe(me Berézoskl Schattschnelder
Juiz Auxrllar f



