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Representantes: Coligacdo “A Favor de Santa Catarina” (PRB PT PR PSDC PRTB
PHS PSB PcdoB) e Coligagéo “Em Favor de Santa Catarina” (PRB PT
PR PSDC PRTB PHS PCdoB)

Representados: Jodo Raimundo Colombo, Coligagdo “As Pessoas em Primeiro Lugar”
(DEM PMDB PSDB PPS PTB PSC PTC PSL PRP PPS) — Majoritaria
e Coligacdo “DEM PMDB PSDB PTB PTC PSL PRP PPS’-
Deputados Estaduais

As representantes ajuizaram representa¢do questionando a validade das
inser¢fes de propaganda veiculadas em emissoras de radio, nos dias 31.08 e
01.09.2010, relativas aos candidatos as eleigbes proporcionais da coligacéo
representada, ao argumento de que teriam sido utilizadas com o intuito de beneficiar a
candidatura majoritaria de Jodo Raimundo Colombo. Sustentam que “o contexto da
propaganda, em engenhoso attificio de mensagem subliminar, leva claramente o eleitor
ouvinte a entender que os adjetivos ‘cara limpa, passado limpo e ideias limpas
langados na propaganda, séo qualidades do candidato Raimundo Colombo, pois é a
voz deste que surge no audio, apresentando-se, téo logo os adjetivos sao langados ao
ouvinte”. Alegam, ainda, que “o intuito do candidato ao pleito majoritario, em violagédo a
Lei Eleitoral, é promover a sua prépria imagem perante o eleitorado ouvinte e nédo de
pedir votos aos candidafos ao pleito proporcional, apesar do pedido final, que passa
praticamente despercebido”. Requereram a concessdo de medida liminar para
suspender a veiculagdo da propaganda e, ao final, a procedéncia da representagéo, a
fim de determinar “a perda do tempo equivalente ao utilizado nas insergbes
combatidas, de 02 (dois) minutos, no horario destinado ao candidato a Governador,
beneficiado, em cada emissora que foi veiculada” (fis. 2-10).

O pedido liminar foi parcialmente deferido tdo somente para determinar
que os Representados disponibilizassem o plano de midia tal como requerido na
petigao inicial (fl. 20).

Na defesa de fls. 28-36, os representados suscitam, preliminarmente, a
inépcia da inicial. No merito, afirmam, em sintese, que “a propaganda atacada mostra a
participagdo e depoimento do candidato Raimundo Colombo que se limita a pedir votos
para os candidatos proporcionais de sua Coliga¢do, de modo a sintonizar com o pedido
final e expresso de votos nos deputados dos partidos que fhe dio sustentaco
(coligagdo) nestas eleigbes feita pelo locutor”. Pugnam pela improcedéncia da
representa¢ao e, caso seja julgada procedente, ‘pela ndo aplicagdo da penalidade,
ante a lacuna jurisprudencial sobre a alfteragdo legislativa”. Requerem, ainda, que na
hipbtese de aplicagdo de penalidade, o tempo a ser subtraido limite-se a 03 (tré
segundos “que é o tempo dos dizeres do referido candidato”.
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Com vista dos autos, a Procuradoria Regional Eleitoral opinou pela
rejeicdo da preliminar e pela improcedéncia da representacao (fis. 73-74).

E o relatorio.

A alegagdo de inépcia da inicial ndo possui consisténcia juridica,
porquanto foi descrita na representacdo o contéudo da insergcdo supostamente
irregular, bem como a emissora, os dias e horarios nos quais foi veiculada, tornando
perfeitamente possivel o exercicio da defesa.

Convém ressaltar que a determinacdo para apresentagdo do plano de
midia ndo encontra 6bice na legislagéo de regéncia, tendo sido deferida tdo somente
para fins de eventual aplicacdo de penalidade, diligéncia que, como se vera, resta
prejudicada.

Em conclusdo, ndo é possivel identificar nenhuma das impropriedades
processuais descritas pelo paragrafo Gnico do art. 295 do Cédigo de Processo Civil,
raz&o pela qual rejeito a preliminar.

Quanto ao mérito, extrai-se da inicial o teor da insergdo impugnada:

Locutor: Nesta eleicdo escolha quem tem cara limpa, passado limpo e idéias
limpas.

Raimundo Colombo: Aqui € Raimundo Colombo, pego seu voto de confianga
para nossos candidatos a deputado estadual.

Locutor: Coligagdo DEM, PMDB, PSDB, PTB, PTC, PSL, PRP, PSC

A conduta da coligagéo representada encontra amparo na parte final do
art. 53-A da Lei n. 9.504/1997, que assim dispde:

Art. 53-A. E vedado aos partidos politicos e as coligagdes incluir no horério
destinado aos candidatos as eleigbes proporcionais propaganda das
candidaturas a eleicbes majoritarias, ou vice-versa, ressalvada a utilizacao,

durante a exibicdo do programa, de legendas com_referéncia aos candidatos
majoritarios, ou, ao fundo, de cartazes ou fotografias desses candidatos.

A fala do candidato da chapa majoritaria na inserc@o contestada deu-se
estritamente dentro do permitido por lei, pois limitou-se a pedir votos para os
candidatos da eleicdo proporcional.

possivel concluir que as pausas verificadas durante a manifestagdo de Raimund

Colombo tenham a capacidade de, dissimuladamente, enaltecer a sua candidatura.
Trata-se de mera conjectura, que ndo encontra respaldo no conteudo da midia trazi
aos autos.

A respeito, diversamente do que alegado pelos representantes, ndo ;{
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Observo, ainda, que a pratica tem sido utilizada de forma muito
semelhante pelas diversas coligagdes que disputam o pleito, inclusive pelas
requerentes, conforme faz prova a midia juntada pela defesa (fl. 49), motivo pelo qual
concluo que o principio da isonomia, ao menos no que diz respeito a esse tema em
particular, ndo se encontra prejudicado.

Ante o exposto, juigo improcedente o pedido. Remetam-se os autos a
CRIP para que proceda as intimagdes necessarias. Vista ao Ministério Pablico Eleitoral.
Se ndo houver recurso, arquivem-se.

Floriandpolis, 8 de setembro de

Carios Vicqnte da 65a Goes

JL% Auxijar



