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Representante: Coligagéo Asg Pessoas em Primeiro Lugar

Requeridos: Jodo Ghizoni, Coligagio “A Favor de Santa Catarina e Coligagao” ~
Majoritéria, Coligagio "A Favor de Santa Catarina” — Deputados
Federais

Vistos, etc.

Trata-se de pedido de direito de resposta sjuizado pela Coligagio “As
Pessoas em Primeiro Lugar’ (PMDB/DEM/PSDB/PTB/PSC/IPTC/PSL/PRP/PPS) em
face de Jo&o Ghizoni, das Coligagbes "A Favor de Santa Catarina” — Majoritaria ¢ da
Coligagaco “"A Favor de Santa Catarlna” - Deputados Federais.

Alega a coligag8o representante que os representados divulgaram, em
insercbes veiculadas na programacfio de radic ¢ TV, propagandas que a atingem,
.ainda que de forma indireta, mediante a divulgagio de afimagdo sabidamente
inveridica, em afronta ao disposto no art. 58 da Lei n. 9.504/1997.

Transcreve o texto divulgado;

Nos tempos do Fernando Henrique e do Serra a falta de investimento provecou ¢
apagao de Floriandpolis. Com Lula e o apoic de nossos Senadores,
invastimentos em linha de transmissdo e substagBes resolveram o problema da
cidadea,

Idel; fala: Santa catarina vai ganhar votando em Ghizoni Senador.

Nos tempos do Fernando Henrique e do Serra a falta de investimenta provocou o
apagdo de Fioriandpolis. Com Lula e o apolo de nosses Senadores,
invastimenios am linha de transmissdo e substagbes resolveram ¢ problema da
cldade,

Ideli fala: Santa catarina vai ganhar votando nos noasos deputados,

Argui, em sintese, que a afirnagéo & inveridica porque “a interrupgéo no
forneclmento (de luz) foi provocada pela exploséo de um botijdo de gas seguida de um
incéndio” e ocorreu em 29,10.2003, quando Lula ja era presidente. Ao final, requer a
concessao de direito de resposta, a ser exercido no dia imediatamente subsequente ao
da decisdo, € a notificagiio das emissoras de radio e televisdo para que indiguem os
horarios am que foram veiculadas a propaganda impugnada. Apresenta os documentos
de fls. 8-16.

Notificados, os répresentados apresentam defesa as fis. 27-37, na qual
suscitam, preliminarmente, a ilegitimidade ativa da coligagéo representante, pois esta
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nao representaria aqueles efetivamente mencionados na insergdo, no caso o ex-
presidente Fernando Henrigue Cardoso e o candidato José Serra.

Levantam, ainda, preliminar de decadéncia do pedido com rela¢gio as
insergbes divulgadas ha mais de 24 horas do horado de protocolizagdo da inicial
(14hQ1min do dia 21.8.2010.

No mérite, alegam que nfio ha informagdo inverldica na insercdo
impugnada, por ter sido a faita de investimento em uma linha de transmissdo de
energia alternativa para Floriandpolis o que permitiu com que um prablema qualquer
resultasse no apagéo, razdo por que pugnaram pela improcedéncia do pedida.
Colacionam os documentos de fls. 39-64.

Com vista dos autos, a Procuradoria Regional Eleitoral (fls. 57-62)
manifestou-se pelo afastamento da preliminar de ilegitimidade ativa e, no mérito, pela
concessao do direito de resposta, a ser exercido em dois minutos.

E o relatorio,

A preliminar de ilegitimidade ativa da coligagdo requerente merece ser
acolhida.

Com efeito, embora da sua composicio faga parte agremiagio 3 qual sdo
filiados o ex-presidente Fernando Henrique Cardoso e o atual candidato a Presidente
José Serra, citados na insergdo combatida, ndo teve a requerente, nem mesmo
indiretamente, direito préprio atingido pelo conteido da mensagem, pais ¢sta, em
nenhum momento, menciona que o histérico apagdoc ocomido em 2003 em
Florianopolis deu-se, (inica e exclusivamente, porque os Senadores e Deputados
Estaduais das Coligagbes formadas pelo PSDB & DEM néo foram capazes de razer
investimentos na érea de energia efétrica, conforme afirmado na inicial.

Repito: a critica é focada no ex-presidente Fernando Henrique Cardose e
no atual candidato José Serra, os quais, € bom que se diga, teriam, em tese,
legitimidade para requerer direito de resposta em razio da propaganda (ans. 58 da Lel
n. 9.504/1997 e 16 da Resolugéo TSE n. 23.193/2009).

Reforga esse argumento a disposigdo do art. 58, § 3° 1il, b, da Lei das
Eleictes, segundo o qual a resposta devera dirigir-se aos fatos veiculados na ofensa.
Ora, para dar cumprimento a essa previs@o, na eventua! hipétese de deferimento de
seu pedido, 0s requerentes teriam, a rigor, que realizar propaganda em favor de Jose
Serra, pois thes caberia, exclusivamente, esclarecer que nem ele, nem o ex-Presidente
Fernando Henrique Cardoso teriam sido responsaveis pelo apagéio de 2003,

A propésito do carater pessoa! do direito de resposta, tem entendido

TSE:

PROPAGANDA PARTIDARIA, PROMOGCAO PESSOAL DE FILIADO.
PUBLICIDADE DE PRE-CANDIDATO. DESVIRTUAMENTO. OFENSA
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VEICULADAS EM PROGRAMA PARTIDARIO. NAO-CONHECIMENTO.
DIREITO DE RESPOSTA. ILEGITIMIDADE DE PARTE. EXTINGAC DA
REPRESENTAGAQ. ARQUIVAMENTO.

Partido cu collgacio é parie ilegitima para_reivindicar direito de resposta por
fatos ditos fesivos a4 honra au 3 imagem_de_candidato, par se trater de direit
personalissimo que §6 pode ser pleiteado pelo préprio ofendido. ~ grifou-se.

[...] [Representacdo n. 800-TQ, Rel. Min, Francisco Cesar Asfor Rocha, DJ de
11.4.2007].

PROPAGANDA PARTIDARIA. ALEGACAC DE DESVIO DE FINALIDADE.
CADEIA ESTADUAL. PROMOGAO PESSOAL. FILIADO. OFENSA.
GOVERNADOR. PEDIDO, DIREITO DE RESPOSTA. NAO-CONHECIMENTO.
CIRCUNSTANCIA SUPERVENIENTE. EXTINGAO DA REPRESENTAGAO.

A Jegitimidade para pleitear ncessio de direlto de resposta, por se tratar de

gireito _personalissing, & do prépric _ofendido, conforme assentado pela

jurisprudéncia desta Corte Supsrior. ~ grifou-se,
[...]
[Representacao n. 859-TO, Rel. Min. Francisco Cesar Asfor Rocha, DJ de

20.4.2007).

Com essas consideragbes, acotho a preliminar de ilegitimidade ativa
levantada pelos requeridos e extingo o processo, sem resolugéo de mérito.

Infimem-se.

Florianopolig, 25 de agosto de

Garlos Vicente da Rosa Goes
Juiz Buxiliar



