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Eleigdes 2016. Recurso extraordinario. Recurso especial eleitoral. AIJE. Captag&o ilicita de sufragio. Abuso do poder econémico e uso indevido dos meios de comunicag&o. Prefeito. Vice-
Prefeito. Vereador. Reapreciagdo dos agravos regimentais. Premissa de fato equivocada. Intempestividade do recurso eleitoral. Preclusédo de tese. Pressupostos de admissibilidade recursal.

Matéria infraconstitucional. Inocorréncia de repercusséo geral (Tema 181). Recurso extraordinério ao qual se nega seguimento.

DECISAO

Vistos etc.

1. Trata-se de recurso extraordindrio, com pedido de efeito suspensivo, interposto por Mério Valério, Martim Flores de Araujo e Aparecido da Silva contra o acérdao do Tribunal Superior Eleitoral
das fls. 1.517-31, complementado as fls. 1.590-604, pelo qual acolhidos os embargos de declaragdo, com atribuigdo de efeitos modificativos, em reapreciagdo dos agravos regimentais, para
dar provimento aos recursos especiais da Coligagao Para Caarapd Voltar a Crescer e do MPE, restabelecidos os efeitos da sentenga condenatoria.

2. Transcrevo a ementa do acordéo recorrido (fls. 1.517-20):

"ELEIGOES 2016. EMBARGOS DE DECLARAGAO EM AGRAVOS REGIMENTAIS EM RECURSOS ESPECIAIS. AGAO DE INVESTIGAGAO JUDICIAL ELEITORAL. CAPTAGAO ILICITA DE SUFRAGIO,
ABUSO DO PODER ECONOMICO E USO INDEVIDO DOS MEIOS DE COMUNICAGAO SOCIAL. PREFEITO, VICE-PREFEITO E VEREADOR. PREMISSA DE FATO EQUIVOCADA. REAPRECIAGAO DOS
AGRAVOS REGIMENTAIS. INTEMPESTIVIDADE DO RECURSO ELEITORAL. INAPLICABILIDADE DA CONTAGEM DO PRAZO EM DOBRO PARA LITISCONSORTES COM PROCURADORES
DIFERENTES. ART. 229 DO CODIGO FUX. OBSERVANCIA DO PRINCIPIO DA CELERIDADE PROCESSUAL. EMBARGOS DE DECLARAGAO ACOLHIDOS COM EFEITOS INFRINGENTES, PARA,
REAPRECIANDO OS AGRAVOS REGIMENTAIS, DAR PROVIMENTO AOS RECURSOS ESPECIAIS E RESTABELECER A SENTENGA DE PRIMEIRO GRAU.

1. Os Embargos de Declaragéo constituem modalidade recursal de integragdo e objetivam esclarecer obscuridade, eliminar contradigdo, suprir omissao ou corrigir erro material, de maneira a
permitir o exato conhecimento do teor do julgado, conforme o exposto no art. 275 do CE, com redagdo dada pelo art. 1.067 do Cédigo Fux, o qual dispde que sdo admissiveis Embargos de
Declaragdo nas hipéteses previstas no art. 1.022 desse mesmo cédigo processual.

2. Admite-se invocar, como erro material, a adogdo de premissa equivocada em julgamento, visando a fundamentar o cabimento de Embargos de Declaragdo. Precedentes: STF, ED-AgR-RE
476.081/RS, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, DJe de 1°.8.2011; STJ, ED-AgR-REspe 1.620.585/SP, Rel. Min. REGINA HELENA COSTA, DJe de 2.8.2018; STJ, ED-AgR-REspe 988954/RJ, Rel. Min. MOURA
RIBEIRO, DJe de 29.6.2018.

3. Na espécie, visando a elucidar com maior precisdo o julgamento do Recurso Eleitoral, ocorrido perante o Tribunal a quo, providenciou-se o encaminhamento de e-mail aquela Corte e, como
resposta, obteve-se as seguintes informagdes repassadas por meio do Oficio 3031/2018, assinado pelo Corregedor Regional do TRE de Mato Grosso do Sul: (i) ndo existe ato normativo no
ambito do TRE Sul-Mato-Grossense que estabelega contagem do prazo em dobro para litisconsortes com Procuradores diferentes nos processos judiciais; e (ii) naquele Tribunal Regional, ndo
ha pratica reiterada que estabelega contagem do prazo recursal em dobro para litisconsortes com Procuradores diferentes. No caso em questéo, o que houve foi uma interpretagéo do art. 229
do CPC, c.c. as disposi¢des da Res.-TSE 23.478/2016, conforme consta dos fundamentos da decisdo do TRE de Mato Grosso do Sul nos mencionados autos 204-59, acérdao de 28 de agosto
de 2017.

4. E evidente que, ao dar provimento ao Agravo Regimental interposto pelos ora embargados, este Tribunal Superior tomou como base premissa fatica equivocada, qual seja, a existéncia de ato
normativo, perante o TRE de Mato Grosso do Sul, que teria assegurado aos jurisdicionados a contagem do prazo recursal em dobro (art. 229 do Cédigo Fux).

5. Assim, deve ser rejulgado o Agravo Regimental sob a ética correta e sem o vicio apontado.

6. Na origem, a COLIGAGAO PARA CAARAPO VOLTAR A CRESCER e o MPE ajuizaram Agéo de Investigagao Judicial Eleitoral em desfavor de MARIO VALERIO, MARTIM FLORES DE ARAUJO e
APARECIDO DA SILVA, com base nas alegagdes de captacdo ilicita de sufragio, abuso do poder econémico e uso indevido dos meios de comunicagéo, pelas quais os agravantes foram
condenados, em sentenga, ao pagamento de multa e de cassagao de seus diplomas, bem como declarados inelegiveis.

7. 0 TRE de Mato Grosso do Sul deu provimento ao Recurso Eleitoral interposto por MARIO VALERIO, MARTIM FLORES DE ARAUJO e APARECIDO DA SILVA, ora embargados, para reformar a
sentenga e julgar improcedente o pedido da AIJE.

8. Naquela ocasido, a Corte Regional, por maioria, assentou a tempestividade do Recurso Eleitoral, registrando que o prazo recursal deve ser contado em dobro, em razéo de os litisconsortes
possuirem Advogados diferentes (art. 229 do Cédigo Fux). Para tanto, consignou que o novo dispositivo acrescenta a expressdo em qualquer Juizo ou Tribunal e, com isso, d& maior
abrangéncia a regra recursal, inclusive com forga para alcangar os feitos civeis em matéria eleitoral (fls. 1.177). Além disso, acrescentou que a Res.-TSE 23.478/2016 ndo excepcionou a
incidéncia do indigitado dispositivo processual, sinalizando uma mudancga de entendimento, no qual restou abandonada a antiga jurisprudéncia acerca do art. 191 do CPC antigo, em prol da
plena aplicagéo do novo CPC, quanto ao seu art. 229 (fls. 1.177).

9. Este Tribunal Superior tem entendimento consolidado quanto a inaplicabilidade, na esfera eleitoral, da contagem do prazo recursal em dobro para litisconsortes com Procuradores diferentes
(Precedente: REspe 358-78/BA, Rel. Min. HENRIQUE NEVES, DJe de 24.11.2015). Isso porque, pelo principio da celeridade, afeto aos processos eleitorais, deve-se garantir a rapidez na
prestagdo jurisdicional, para que a utilidade do provimento dado ndo seja comprometida.

10. Mesmo ap6s a vigéncia do Cédigo Fux, tal entendimento permaneceu incélume, sobretudo em razdo do que preceitua o art. 2° da Res.-TSE 23.478/2016, segundo o qual a aplicagdo do



CPC aos processos eleitorais tem caréater supletivo e subsidiario, condicionada a compatibilidade sistémica e, como visto, a contagem em dobro dos prazos néo se concilia com o principio da
celeridade atribuido aos feitos desta Justica Especializada. Nesse sentido, citam-se as decisdes monocraticas proferidas no &mbito deste Tribunal Superior pelo eminente Ministro HERMAN
BENJAMIN nos autos da PC 259-69/DF, publicada no DJe de 15.12.2016 e da PC 899-09/DF, publicada no DJe de 20.4.2016.

11. Da intimag&o da sentenga ocorrida em 16.12.2016 (sexta-feira), iniciou-se a contagem do prazo em 19.12.2016 (segunda-feira), com encerramento em 24.1.2017 (terga-feira), devido a
suspensdo do curso do prazo processual prevista no art. 220 do CPC. Portanto, o Recurso Eleitoral da sentenga, interposto em 30.1.2017 é intempestivo, visto que protocolado apés o triduo
legal a que se refere o art. 258 do CE.

12. Embargos de Declarag&o acolhidos, com atribuigdo de efeitos infringentes, para, reapreciando os Agravos Regimentais, dar provimento aos Recursos Especiais da COLIGAGAO PARA

CAARAPO VOLTAR A CRESCER e do MPE, restabelecendo-se os efeitos da sentenga proferida nestes autos."

3. Opostos embargos de declaragéo por Mério Valério e outros (fls. 1.534-49), foram rejeitados (fls. 1.590-604), indeferido o pedido de efeito suspensivo (fls. 1.553-7). Por oportuno, transcrevo
a ementa:

"ELEIGOES 2016. EMBARGOS DE DECLARAGAO EM AGRAVO INTERNO EM RECURSOS ESPECIAIS. AIJE. CAPTAGAO ILICITA DE SUFRAGIO, ABUSO DO PODER ECONOMICO E USO INDEVIDO
DOS MEIOS DE COMUNICAGAO SOCIAL. PREFEITO, VICE-PREFEITO E VEREADOR. ACORDAO EMBARGADO QUE ACOLHEU EMBARGOS DE DECLARAGAO PARA DAR PROVIMENTO AOS
AGRAVOS REGIMENTAIS E AOS RECURSOS ESPECIAIS. TESE DE QUE ATA NOTARIAL COMPROVARIA TEMPESTIVIDADE DO RECURSO ELEITORAL. PRECLUSAO. OBSCURIDADE.
INOCORRENCIA. PRETENSAO DE REJULGAMENTO. DESCABIMENTO. REJEIGAO.

1. Segundo o entendimento do STJ, os capitulos autdnomos da decisdo que néo forem impugnados s&o alcangados pelo instituto da preclusdo (AgInt-REsp n° 1.620.997/SC, de minha relatoria,
DJe de 11.4.2017). No mesmo contexto, o TSE j& consignou que '[...] admite-se o enfrentamento de matéria arguida pela parte ndo sucumbente em contrarrazdes [...]' (AgR-RO n° 1136-70/CE,
rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, DJe de 22.11.2016).

2. No caso, operou-se a preclusao do direito de se discutir a matéria apontada como omissa, tendo em vista que os embargantes nao se insurgiram contra o referido tema no momento devido.
3. N&o ha falar em obscuridade ou contradig&o, pois os fundamentos do decisério embargado foram expostos de modo compreensivel e coerente.

4. Os embargantes, no lugar de discutirem supostos vicios, desejam, na realidade, obter o reexame da matéria, providéncia incabivel na via eleita, cujos limites se encontram previstos no art.
275 do CE. Precedente.

5. Embargos de declaragéo rejeitados." (Destaquei)

4. No recurso extraordinario (fls. 1.607-29) - interposto com fundamento no art. 102, 11, a e ¢, da Constituigdo Federal e aparelhado na violagéo do principio do duplo grau de jurisdi¢do e do art.
59, LIV e LV, da CF/1988 -, os recorrentes aduzem, em sintese:

i. presente a repercusséo geral da matéria porquanto atinente a discussdo acerca de cassagéo de Chefe do Poder Executivo, eleito democraticamente, por maioria de votos, diante de suposta
precluséo do direito de se discutir a matéria apontada como omissa - tendo em vista que, supostamente, os recorrentes ndo se insurgiram contra o referido tema no momento devido -, com
potencialidade de atingir um significativo nimero de pessoas na medida em que ndo houve a correta analise pelo Tribunal Superior Eleitoral sobre matéria devidamente levantada, ainda que
sem interesse recursal, naquela ocasido;

ii. varios requerimentos em sede de recurso foram trazidos aos autos, sendo certo que o prazo em dobro tratava-se de pedido subsidiario ao envio tempestivo do recurso, devidamente
comprovado pelos recorrentes por meio de ata notarial lavrada pelo 8° Cartério de Notas e Titulos de Campo Grande/MS;

iii. ndo houve manifestagéo sobre ponto indispensavel quanto a intempestividade referente ao protocolo vélido do recurso (protocolo por e-mail comprovado por meio de lavratura de ata
notarial), inclusive levantado em contrarrazes ao recurso especial eleitoral interposto pelos recorridos, sendo a decisdo omissa, contraditéria e obscura, a exigir ser a matéria analisada pelo
Tribunal Superior Eleitoral;

iv. visando antecipar o cumprimento do prazo recursal, por diligéncia das patronas, houve contato com o respectivo Cartdrio Eleitoral, sendo informado pelo Chefe de Cartério (Robson) que,
durante o periodo de recesso, os protocolos poderiam ser feitos mediante o e-mail robson.salazar@tre-ms.jus.br ;

vii. demonstrado efetivamente que o protocolo foi realizado conforme orientagdes obtidas com serventuério desta Especializada, amplamente comprovado o seu envio, cumprindo com seu
onus disposto no art. 15 da Res.-TSE n°® 21.711/2004; e

viii. nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, deve ser considerada a apresentagao do registro do envio do e-mail, bem assim a ata notarial registrada por tabelido, cujas declaragdes
s&o providas de fé publica, ausente qualquer impugnagéo pelo Ministério Publico Eleitoral.

5. Em contrarrazdes (fls. 1.639-42), o Ministério Publico Eleitoral defende a negativa de seguimento do recurso extraordindrio: (i) ausente repercuss&o geral da matéria; (i) configurada mera
ofensa reflexa a Constituigdo Federal, porquanto atinente a insurgéncia a valoragdo de prova realizada pelas instancias ordindrias, aplicada a Simula n® 279/STF; e (jii) a aplicagdo da Simula
n° 282/STF.

E o relatério.

Decido.

1. Preenchidos os pressupostos extrinsecos. Preliminar de repercusséo geral formulada, nos moldes dos arts. 102, § 3°, da Lei Maior e 1.035, § 2°, do CPC/2015.

2. N&o merece transito o recurso extraordinario.

3. Verifico mantida no acérdéo recorrido a intempestividade do recurso eleitoral, sob estes fundamentos: (i) consolidado o entendimento acerca da inaplicabilidade do prazo em dobro para
litisconsortes com procuradores diferentes; (i) a questao tida como omissa foi examinada e decidida pelo TSE no julgamento dos recursos especiais de fls. 1.192-1.120 e 1.225-1.231 e do
agravo interno de fls. 1.328-1.349, ocasides em que se assentou o acerto da decisao proferida pelo TRE/MS quanto & ndo comprovagdo da tempestividade do recurso por meio da ata notarial;
e (iii) a preclusdo do direito de se discutir matéria apontada como omissa, uma vez afastada a comprovacéo da tempestividade do recurso por meio de ata notarial, assentado ndo ser possivel
a aplicagdo do prazo em dobro na Justiga Eleitoral, ausente insurgéncia no momento oportuno.

Assim, em relagdo a tal matéria, o TSE concluiu pela inexisténcia de preenchimento de pressupostos de admissibilidade necessérios ao conhecimento do recurso dos ora recorrentes, a obstar
a analise do mérito recursal.

Aplica-se, portanto, o Tema 181, em que fixada a tese de que a questdo do preenchimento dos pressupostos de admissibilidade de recursos da competéncia de outros Tribunais tem natureza

infraconstitucional e a ela sdo atribuidos os efeitos da auséncia de repercussédo geral. Nesse sentido:

"PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE DE RECURSOS DA COMPETENCIA DE OUTROS TRIBUNAIS. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.
A questdo alusiva ao cabimento de recursos da competéncia de outros Tribunais se restringe ao ambito infraconstitucional. Precedentes.
N&o havendo, em rigor, quest&o constitucional a ser apreciada por esta nossa Corte, falta ao caso “elemento de configurag&o da prépria repercusséo geral", conforme salientou a ministra Ellen

Gracie, no julgamento da Repercussédo Geral no RE 584.608." (RE 598365 RG/MG, Rel. Min. Ayres Britto, DJe de 26.3.2010).



Logo, ante a auséncia de preenchimento dos pressupostos de admissibilidade do recurso da competéncia do TSE, que afasta o cabimento do recurso extraordinério em face da inexisténcia de
repercussao geral, inviabilizada a andlise da violagéo do art. 5°, LIV e LVI, da Carta Magna e do principio do duplo grau de jurisdigdo.

4. Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio, nos termos do art. 1.030, |, a, do CPC/2015, prejudicado o pedido de efeito suspensivo.

Publique-se. Intime-se.

Brasilia, 16 de abril de 2019.

Ministra ROSA WEBER

Presidente
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