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- CRIME ELE!TORAL -. DENUNCIA - CORRUPGAQ

"ELEITORAL (ART. 299 0O CODIGO ELEFTGRAL} -

RECEBIMENTO.

Presentes os requisitos dc- art. 41 do Codigo da Processo
Penal e ausentes guaisquer das hipdteses dos artigos 395,
incisos 1, llLe lll, e 397, incisas 1, 11, il & IV, do mesmo diploma
referido, recebe-se dendncia que descreve crime- elaitoral em
tese @ vem sustentada em elementos contidos em inguérito
policial.

ACQRDAMos Julzes do Tribunat Regfunal Eleitoral de Sania
Catarina, por maioria de votos — vencidos & Reiator e o Juiz Oscar Juvéncio Borges
Neto — em receber a dendncia, nos termes do volo do Relator desig nadu que fica

fazendo parte integrante da decisao.
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RELATORIO

Trata-se de denuncia, oferecida pela Procuradoria Regicnal Efeitoral,
com suporte no Inquérito Poiicial n. 942/2008, da 56° Zona Eleiloral — Balneario
Camborid, contra Luiz Eduardo Cherem, deputado estadual e, & época, Secretario
de Estado da Sadde, Laurindo Cezar Martins e Laurindo Cezar Martlns Junior, por
infragéo ao art. 299 do Cm:ligc} Elsitoral. :

. O inquérito foi instauradae com: base na nolicia crime ajuizada pela
coligagao “Protegio e Seguranga & Famiiia® (fls. 4-17), por meio da qual narra que
teriam os réus, 4s vésperas do pleitc municipal de 2008, no Municipic de Balnedrio
Camborid, comparecido a residéncia de Michele Georgira Pergira da Silva para
oferecer e prometer vantagens ilicitas em troca do voto da citada eleitora em favor
de Luiz Eduardo Cheram (candidato a prefeito) e Laurindo Cezar Martins {candidato
a vereador), além dos de seus familiares, bem como do volo da eleitora Patricia Brito’
Sibirino. Aprasenta midia audiovisual que conieria prova indiciaria das nfertas llcitas,
com-as degravagies respectwas, que seguem as fls. 17-32. ’

Alega 0 denunmante-que a materialidade ¢ a autona do delito estariam
sobsjamente comprovadas por meio dos dialogos contidos no ovd acostado aos
autos, cujo auto de apreensio consta 4 fl. 40, corroborados, ainda, por prova
testemunhal. ' !

hgtificado por carta de ordem, ¢ denunciado Luiz Eduards Cherem
apresentou sua defesa as fls.’ 737-745, aiegando ndo haver jusia causa para
deflagrar a agic penal. Sustenta que a exposi¢do narrativa da denincia néo
revelaria a pratica de fato criminoso, uma vez que o denunciadc apenas tera
.indagado schre o inferesse de Michele Gaorgina Pereira da Silva em trabalhar na
sua campanha. Alegou que da franscrigdo dos registros dos diaiogos nac se extrai
pedido de votos, tampouce indicios de que o denunciado teria prometido vantagem
ou alguma dadiva em troca de sufragio, sendo atipica a conduta _Que the foi
meutada pelo que pugna pela rejeigiio da denlneia.

Por sua vez, os denunciados Laurinda Cezar Martins e Laurindo Cezar
' Martms Junior oferecem sua defesa as fls. 752.762, suscitando em prelimlnar a
ilicitude da prova por resuitar de gravacda oculta de conversa, com violagia da
intimidade, o que macularia o inquérito e, par consaguinte, ensejaria a sua extingao.
Argumeantam que o valor pecuniario citado por Michale Georgina Pereira da Sitva
.néo teria por finalidade a obtengdo de votos, mas sim sua contratagéo como cabo
eteitoral para atuar na campanha dos entdo candidatos. Refutam os fatos
denunciados, argumantando que ndo haveria nas conversas franschitas qualquer

- . pedido de votos, Aduzem que a conduta ndo seria capaz de influenciar na intengac

essa de.
icidada da

de vote do elsitor, uma vez que ndo feriam acenado com a oferta ou a
‘benesses para obtengdc de voios. Sustentam, de igual modo, a
conduta e requerem, por fim, a rejei¢o da dendncia.
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*E o relatério.

VOoTO [vancedor}

& SENHOR JUIZ LEQPQLDO AUGUSTO BRUGGEMANN {R&Iatur] Sr.
Presidents, ouvi atentamente o voto proferido peio Hustre Relator e, muito embora o
tenha acompanhado, como os demais membros da Corte, quanto a prejudicial
alinhavada, afastando a apregoada ilicitude da prova por resultar de gravagio oculta
de conversa, ouso divargir no que diz respeito a auséncia.de justa causa para
deflagracio da agéo penal, pois, no meu entender, estdc presentes os requisitos do
art. 41 do Cobdigo de Processo Penal, resiando evidenciados indicios de auioria e
materialidade que, em tese, pedem caracterizar a pratica do delito tipificade no art.
299 do Cddigo Eleitoral, razdo pela qual deve ser recebida a dendncia.

A presente denlncia — conforma descrito no gelatdrio, o qual, dado o
- detalhamento & precisdo, adoto .aquele grafado pelo digne Relator —, atribui aos
denunciados a pratica do crime eleitoral descrito no art 299 do Cudlgo Elsitoral,
COmupgao eleftoral.

NoO ¢caso em aprego, a dendncia deve ser recebida, porquanto descreve
conduias que, em tese, se enquadram nas descrigbes da figura tipica mencionada,
. encontrando-se respaldadas por fortes elementos mdlmanus mntldns no inguérito
: pnltclal (fls. 2-104). :

Os. fatos alegados, que constituiram violagdo ao dispositivo acima
citado, referem-se a suposta promessa de indmeras vantagens, dentre elas: oferta
de vaga em creche; fomecimento de carteiras de habilitagio (CNH) sem. as
necessarias formalidades e de consultas médicas, além de .dinheiro: todas
registradas por meio de midia audiovisual acostada a 1. 109, prova esta que ensejou
a instauragio da presente agao penal. :

Muito embora os acusados neguem a prética do delito de oferecimento
de benesses em troca de volos e, ao final, postulem a-absolvigdo, ténhe que, nesta
oportunidade, a - andlise deve restringir-se a existéncia dos requisitos . de
admissibilidade da peca acusaldria, uma voz que a afericio da culpabilidade, venia,
& matdria de fundo & scmente pode ser aguililada apc-s a devida instrugdo
processual. -

' Nas declaragnes de fis, 53-54 & 55 Mmhela Georgina Pereira da Silva
8 Pﬂtricla Brito Sibirino, reconhecem a gravagdo e ratificam seu conteddo na
integralidade. _ :

Ja nas declaragbes de fls. 78 e 79, Luiz Eduardu Cherer Labrindo -
Cesar Marting Junior, consignam. ter raconhecido a gravagio, mas
gesconhecem seu teor, relatendo ‘ainda, este ultimo, ter sido vit
aleitoral. : : :
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‘Entretanto, reconhecem eles gue a mencionada reunidc na residéncia
de Michele efetivamente aconfeceu, razdo pela qual ndo & de bom alvitre, nesta fase
processual, desprezar seu valor indiciario pela simples negativa Jdos fatos pelos
principais acusados, visto que, como dito em linhas pretéritas, 8 midia audiovisual
contém inomeros fatos supostamente crimingsos que meracem, a meu ver, a devida
apuracdo. Ademais, a visita soa manifestamente. estranha porque feita & pessoa de
situagao politlca adversa das dos denunciados.

O conteddo da citada gravacdo, pois, aliado avs depoimentos das
eleitoras supostamente cooptadas, & suficiente, a meu ver, para fundamentar o
recebimanto da denuncia ora oferecida, a fim de se averiguar se foi uilizado de
expediente ilicko em prejuize da lisura do processo eleitoral, nos termos vedados
pela legislagdo de-regéncia, -consoante remansosa Junsprudéncla desta Corle
Eleitoral, verbis, mutalis mutandrs

(ART. 299 CE) - DESGRIGAC DE FATDS A CARACTERIZAR, EM TESE A
PRATICA DE CRIME ELE/TORAL - INDICIOS DE MATERIALIDADE E DE
AUTORIA - RECEBIMENTO.

Preenchidos os requisitos formais da dendncia (art. 41 do Cédigo de
Processa Penal), bem como demonstrados Indicios da materialidade & autonia -
de crime eleitoral por parte do denunciado, sem que concorram hipdtesas que
reclamem a rejeigdo da pecga acusatoéria [art. 43, CPP), impde-se. o
recebimento da denuncia [Ac. n. 22.036, de 20.2.2008, rel. Juiz Jodo
Eduardo Souza Varella).

- CRIME ELE/TORAL - DENUNCIA . PREFEITO - COMPETENCIA
" ORIGINARIA DA CORTE - EXTENSAD AOS CO-DENUNCIADOS -
INDICIOS DE AUTORIA E MATERIALIDADE - RECEBIMENTO,

Os Tribunais Regionais Eleitorais tém competéncia para processar e julgar
prefeito municipal por crime eleitoral, por forga do art. 28, X, da Constituigio
Federal, devendo ser estendido aos co-denunciados o foro privilegiada nos
casos de conexao. :

Recebe-se dendncia que descrova crime eleitoral em tese e vem sustentada
por elamentos contides em documentos acostados aos autos [Ac, n. 21.930,
. de 21.11.2007, rel. Juiz Newten Varella Junior].

Destarte, estando preenchidos os reqmsnos do art, 41 & ausentes
quaisquer das hipoteses dos artigos 395 ¢ 397, ¢ seus respectives incisos, todos do
Cddigo de Processo Penal - a pega inaugural nao 4 inepta; presentes se fazem 0%
pressupostos processuais; ha condigdes ao exercicio da agdo penal;, existe
manifesta justa causa; ndc ha causa de excludente de ilicitude; como ndo ha
excludenta de criminalidade; o fato narrado constitul, em tese, crime & n&o & gaso de
extingdo da punibilidade do agente -, come ainda restando evidenciados i i
autoria, materialidade e culpabilidade, que, em tese, podem caracterizar
delito tipificado no art. 298 do Codigo Eleitoral, 0 recebimento da denu
Que se impde. ) .
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Ante o exposto, receho a denuncia oferecida contra Luiz Eduardo
Cherem, Laurindo Cezar Martins e Laurindo Cezar Martins Junior.

E o voto.
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DECLARAGAO DE VOTO
'O SENHOR JUIZ SERGIO TORRES PALADING:

1. Sr. Presidents, apés os votos proferidos, pedi vista dos autos para
melhcr analisar a questén

_ O relatério @ aquele contido ne voto do eminente Ralator, au'qual me
refirg, por brevidade, & por colocar com pracisio os fatos ocorridos.

2. O melator da processo, Jur Rafael de Assis Harn, proferiu voto no
sentido da rejeicdo da denincia, “com fundamento no art. 41 do CPP e, ainda, no

- art. 6°da Lein. 8.038/1990, tendo em vista a atipicidade da conduta por auséncia do

dolo especifico do lipo descrito no art. 299 do Cédigo Eleitoral, néo havendo justa
Causa para a agdo penal”.

Os argumentos apresentados por Sua Excelénciz para fundamentar
as5e nnsiclnnamentu ancentram-se resumidos no trecho du ‘mto abaixo transcrito:

“Por conseguinte, levando em consideracio gue a narrativa da denuncla néo
expba, dala maxma venia, de maneira cbjetiva e individualizada, a forma
como teria se dado a participagdo de cada uma dos acusados da suposia
pratica da infragdo penal do art. 299 do Codigoe Eleitoral, aliado ao fato de a
gravagio audiovisual — que regisirou a folalidade dos fatos namados pela
“denuncia — n&o trazer em sely bojo uma negociagdo de compra e venda de
voto, mas sim, oferta de benesses para detarminadas pesscas com © escopo
¢ coopté-las a trabalhar na campanha €leitoral em favor dos réus, néo resta
configurado o ilicito estando, por conseguinte, ausente justa causa para &
deflagragic da agéio penal”. '

Ja o Juiz Leopoldo Augusto Briiggemann profatou volto em sentido
diverso, por entender que a denuncia ofertada possui todos os requisitos legais
exigidos pelo art. 41 Codigo de Processc Penal, inexistindo qualquer das causas
que autorizam a sua rejeigde (CPP, art. 395). Ressaltou, ainda, que os indicios
confidos nos autos demonstram a exlslencra de justa causa para o inicio da
persecuzao penal. :

3. Diante do embate astabelecido, convém, de.inicio, transcrewe_ur o tegr
da pega acusatéria. Narmou o Procurador Regional Eleitoral:

“Durante o perlodo eleitoral de 2008, que se iniciara em julho daquele ano, os
denunciades, em comunhio de vontades, cfereceram vantagens e dinheiro -
para obter volos objetivando a eleigac do denunciado LUIZ EDUARDO a
prefeito e do co-denunciade LAURINDC CEZAR a vareador no plaite daquele
ano no municipio de Bainedro Camboriuf/SC, medtante as conduias abaixo
descritas.

No dia 24 de setembro de 2008 — ha poucos dias do pleito elgitdral -, oS -
-denunciados compareceram & residéncia de Michele Gaorgiria Persira da
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Silva, sita na Rua Sagto Maric Manoel Rudngues n® 15, Balrrﬂ San Judas, em
Balneario Cambonil. © denunciado. LUIZ EDUARDO apresentando-se como
candidato a prefeito, o co-denunciado LAURINDQ CEZAR como candidato a
vereader, ambos naquele municiplo, e o terceiro denunciado LAURINDC
CEZAR JUNIQOR como coordenador da campanha de sau pai a vereanca.
Naquele local, em troca do vato de Michele Georgina e de seus parentes nos
doigs denunciados candidatos aquele pieitd — assim como sua cooptagao
politica, uma vez gue ela frabalhava na campanha de ouirc candidate a -
prefeitc nas mesmas elaigbes — os co-denunciades, em dialogo conduzido por
DARO CHEREM e CEZAQ, ofereceram a quantia de RE 100,00 {cem reais -
sendo que o denunciado CEZAQ ostentava um fardo de noias de R$ 20,00 e
o co-gdenunciado DADD CHEREM gziardesva que 'dinheiro nac serla
problema’) para entrega imediata a Michele, bam como os denunciados
DADO e CEZAD, sob a atents vigllla do co-denunciade LHURIENDO CEZAR
FILHO, prometeram uma série da vaptagens a Michele o sels aparentados,
dentre elas, (i) obtengéo de carteira de habilitagdo, (i) consultas no Centro
Odantolégico & {iii) vaga em creche, sendo que o denunciado de alcunha
CEZAQ se encamegava de anotar a nominata de-parentes de Michele gue
recebariam a8 benesses pr‘amehdas em troca do vam de fodos nas eleighes
que se avizinhavam,
A materialidade & a avtoria do delilo esta sobsjamente demonstrada por msio
de DVD acostado aos autos, com os manuscritos ‘Eleigdes 2008 DADO
" . ABRE ¢om K-LITE CODECPACK 05 VIDEOS" {aute de apreensfo - .40),
mmpﬂsm por didloges, na sua maior parte, inteligiveis {fls. 48-50), sendo que
‘a maicria delez devidamenle transcritos, tudo comcborado por farta prova
test&munhal”(ﬂs 1 a 4],

Apds fazer o cotejo do conteldo da denincia e das provas indicidrias.
que a instruem ouso, respeitosamente, divergir do Relator pelas razdes de fatn e de
direito que passo a Expnr

4. De inicio, néo comungo dn antend:mantn de que pdo se encontram
preench.'ﬁas todas as condigdes exigidas para ¢ exorcicic da pgdo penal — a
exposigdo do . falo criminosp praticadc por cada reéy com lodas as suas
circunsténcias —, conforme dispde o art, 41 do Codigo de Processo Penal”
sustentads ao fundamento de que ‘@ dentincia 6 por demais genérica, nd0
especificando a canduta praticada por cada um dos acusados”.

Com efaito, tenho que as condutas narradas na dendncia possuem -
todos ¢s elementos necessdrios para a corfiguragio, em tese, do crime de
comrupgao aleiforal (CE, art. 299), sendo pessivel identificar, de forma satisfatéria, a
acéo individual de cada um dos denunciados na pratica do delite imputado.

Prova dissp, ¢ que O propno -Relamr. ao examinar o feito, ieve
condi¢bes de delimitar a participacio dus denunciados, conforme excerto do seu
vuto abaixe transcrito:
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“Do conteddo descrio, possivel inferdr, desde logo, que a parlicipagio de
cada acusado no didloge € bastante distinta. O réu Luiz Eduardo Cherem
participa muitc pouce dos didlogos objeto da gravagdo Zudio e video, nao
ofaftanda qualquer vantagem e limitando-se a demanstrar inleresse em
. contratar, mediante cooptagdo, as {estermunhas Michele e Pafricia para
trabathar em prol de sua campanha eleitoral. J& Laurindo Cezar Martins
Junior oferta- dinheiro para a .testemunha Michelle trabalhar em prol da
campanha gleitcral de seu pai, Laurindo Cezar Martins, e de Luiz Eduardo
Cherem, além de se oferacer para agilizar oblengbes de carteira de motorista
a pedido de Michele. Enguanto o acusado Laurinde Cezar Martins, ofarta
auxilio 4 determinada passca, para conseguir uma consuita médica, a pedido
da testemupha Michelle, bem. como & cbtengao e a regularizagdo da
escrituragio de um imovel, também a pedido da testemunha Michelle™.

A rgspeito, & assente o entandlm&ntn no Superlnr Tribunal de Justica
de que “a denuncia, nos crimes de autoria coleliva, embora ndo possa ser de todo
genérica, é valida quando, apesar de ndo descrever, minuciosaments, as atuagdes
individuais dos acusados, demaonstra um liame entre o agir do réu e a suposta
prafica delituosa, estabelecendo & plaus:bmdade da impuiacdo e possibiiitando o
gxarcicio da ampla defesa, caso am que se entande preenchitas os requisiios do
art. 41 do Codigo de Processo Penal (Praced&ntas}" {HC n. 1D1D36 DJe de
16.06.2009, Min. Jarge Mussi). '

Com sfeito, ndo se pode confundir & dentincia ganérica com a geral —
perfeitamente admissivel em nosso ordenamento juridico —, a teor do que se extrai
do seguinte pracedente: '

"“RECURSO DRD[NARID EM HABEAS CORPUS - FALSIFICACAO DE
DOCUMENTO PUBLICO - NULIDADE ~ INEPCIA DA DENUNCIA -

INDCORRENCIA - DENUNCIA GERAL QUE NARROCU

SATISFATORIAMENTE AS CONDUTAS IMPUTADAS AQS ACUSADOS -

NEGADO PROVIMENTO AQ RECURSO.

. |- E geral, e ndo genérica, & denlncia que atribui a mesma conduta a lodos os

denunsiades, desde que seja impossivel a delimitagio dos atos praticados
pelos envolvidos, isoladamente, e haja indicios de amrdo de vontades para o
mesmo fim.
J- Em ecrime$ plurissubjetivos de condutas paralelas. ou eventualmente
plurssubjetivos, nda ha necessidade de. individualizagde das condutas, na
peca inicial, #m virtude da manifesia impossibilidade de se compreender, de
imediato, o alcance gz agho de cada sujaito. '

~ NI- Negaram previmente ae recurso (STJ, RHC n. 21.284, DJe de
$3.09.2007, Min. Jane Silva). :

Colhe-se do unf_m:

“Na genérica, #m gue pode ser descrita a conduta de cada um dos envolvidos
- na empreitada caminosa, mas ndo o faz o acusador, limitando-se a enfeixar
na descrigho dos fatos uma unica conduta, atribuindo-a & todos os
denunciados, temos, sem guakjuer divida, uma dendncia inepta, pois dificulta
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a atividade defensiva dos réus, farindo o constitucional principic da ampia
defesa.
Entretanto, nem sempre é possivel separar a. contribuigao de cada um dos
anvolvidos para a pratica criminosa, fornande-se impossivel a correta
delimitagdo das suas condutas, casos em que o acusador & obrigado a
stribuir a todos of envolvidos uma dnica conduta, desde que entenda
presanta ¢ acordo de vontades voltado para o mesmo fim, e, nesta hipdiese,
temos uma dendncia geral, que ndo impede a ampla defesa, pois.a todes foi -
atribuido um unico fato e dele podem fodos se defender com amplitude
- (artigos 5%, LV da Constituicio da Repiiblica e 8°, alinea 2, “b" e “¢" do Pacfo
de 350 José da Costa Rica, wgente no ardenamanto patrio desde a edigdo do
Decreto 678/1992)".

: Dpnrtunu ressaitar, ainda, que os denunciados nac alegaram qualquer
prejuizo ao exercicio da defesa em razdo da falla de especiicidade da acusagao,
sustentando tdo somente a "alipicidade penal da conduta™ e a "auséncia de fastro
probatério minimo™ {Luiz Eduardo Cherem, fi. 744}, bem como a ilicitude da gravacao
ambiental, a “auséncia de promessa de recompensa condicionada & oblengao do

volo” & a “auséncia de potencialidade para influir na intencdo de voto do elgitor’
{Laurindo Cezar Martins e Laurindo Cezar Marting Jurior, fls. 753, 757 & 759).

Vale dizer, 0s termos da dendncia permitiram a0s acusados ter a exata
nogdo das condutas que lhes foram imputadas, inexistindo confuséo ou divida am
razao de possivel generalidade da narragac acusatbria. Resta claro, portantn, gque a
descrigao da conduta nﬁa inviabilizou a.defesa dns denunciados,

Dentro desse contexto, a forma como a denuncia descreveu os fatos
-delituosos ndc implicou em qualquer ofensa as garaniias constitucionais do
contraditdrio & da ampla defesa, restando atendidas 0s pressupostos furmals de
validade prawstcus palc arl. 41 do Cddige da Processo Penai

5. Também dlsmrdo._curn o devido respeite, da conclusdo do Relator
nc sentido de que “a anélise da gravagio em questdo, que registrou a lotalidade dos
faios narrados na denuncia, permite, desde logo, fevando em consideragio o contido
no art 6° da Lai n. 8.038/1990, conciuir que ndo h4 elementos a susteniar a
acusacan e, na fatta de justa causa para a instauragédo do processo, deve ser a
denuncia rejeitada’, : :

E razodvel e perfeitamente sustentdvel a posigdo do Ministro Gilmar
Mendes, invocada pelo Relator em seu voto, no sentido de que: a} “guande se fazem
imputagdes incablveis, dando ensejo a persecugdo criminal injusta, viofa-se,
" também, o principio da dignidade da pessoa humana, a qual, entre nos, tem base
positiva no art. 1°, Ill, da Conslituigdo”, € b) “ndo se afigura admissivel ¢ uso do
processo penal como substitulivo de uma pena que se revela lecnicamente
inapficavel ou a preservagiao de agtes penais ou de investigagbes crimingis cuja
inviabilidade j& se divisa d& planc” {STF, Petigao n. 3,888, de 27.08.2009)

-
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Contudo, salva melhnr jufzu ndc me parece ser este o caso dos autos.

~ As acusacbes apresentadas pela Procuradoria Regional Eteitoral, além
de conterem a descrico clara de fatos qus tipificam, em tese, o crime de corrupgac
eleitorat, enconira-se amparadas em provas indiclarias vigorosas a indicar a
materialidéde e autoria do delito, tomando inviavel concluir que se frata de dendncia
fundacda em ilaghes ou meras conjecturas. :

De igual mode, nao restou demonstrada a2 existéncia de qualguer
causa de extingio da punibilidade, motivo pele que. qual a-pena ndo se revela ”
“tecnicarmente inaplicavel!’, nem que a agao penal se mostra inviavel, como. alertado .
pelo Ministro Gilmar Mendes. _ .

Sobre esse aspentn, convém mengdo ac julgade do Tribunal Superior
Elgiteral no qual rastou indsferido o pedido para trancameanto da agdo penal apds o
recebimento da dendncia, apresentads a0 argumenic de que as provas
-apresentadas pelo Ministéric Pdblico {4 haviarn sido consideradas insuficientas pela
Corte Regional para comprovar idénficos faios alegados em investigacéo judicial
elejtoral por abuso de poder, Consta da ementa:

‘Nac se exige - da pega- inaugural do processo penal - prova robusta e
* definitiva da pratica do crime. E gue o recebimente da dentincia constitui mero
juizo de admissibilidade, ndo havendo espago para se enfrentar o méritc da
pedido Inserto na inicial acusatéria. Tampouco se exige - nesta fase
processual - conjunic probatéric que evidencie de planc a ocoréncia do
elamento subjative do tipo, pena dg s& inviabilizar o oficic ministerial pdblica™
(HC n. 563, de 03.04.2007, Min. Carlos Ayres Britto).

I .

Ndo se desconhece que, nos pmceséus criminais de competéncia
originaria dos Tribunais, o drgdo julgador estd autorizade a concluir pela
improcedéncia da a¢do quando do recebimentc da dendncia (Lei n. 8.038/1990, art.
6%}, pc:rém #ssa situagdo somente & passivel “se a decisdo ndo depander de outras
provas”, ¢ que, a mau sentir, Ao é 6 caso, ja que a elucidacido dos fatos depende,
indiscutivelmente, da oitiva das testemunhas arrcladas pelas partes, subretuda das
elaitoras supestamanta maptadas pelos denunciadas.

_ Ademais, do mesmo* moda que ‘&_urge insubsistermte pronunciamento
condenatério baseado, unicamente, em elementos coligidos na fase de inquérito”
(STF, HC 96356, de 24.08.2010, Min. Marce Aurélio), ndo se mostra juridicamente
razodvel julgar improcedente 2 denuncia com base {40 somente em contradigbes
verificadas em depoimentos prestados.perante a autoridade policial, sem oporfunizar,
ac Ministério Pablico a posmﬂhdade de produzir provas em juizo que comroborem as
acusa;ﬁes

. Nessa _ sentido, ja decidiu © Tribunal Superior Eleitoral que ‘o -
recebimento da denuncia exige somente a demonsiracao dos indicios de
maiarialidade o de aumrfafda infragdo, cabendo apenas, posteriormente, com a

.10
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regular Instrugiio da agia penal, aferif o juizo competente a fragflidade ou néo
da prova testemunhal eventualmente produzida” (AgR-Al n. 9374, de 03.02.2009,
Min. Arnaldo Versiani ~ grifei). i

Por issp masmp, “a improcedéncia 0 pode ser raconhecida quando
evidenciada, esireme de duvidas, a inviabifidade da instauracio do processo,
quando for possfvel afirmar-se, sern necessidade ds formagdo de culps, que a
acusacdo ndo procede. Na decisdo final, a duvida beneficia o réu e, nesta fase
de receblimento da exordial, a divida beneficia a acusagdo” (STJ, Apn n. 345, de
20.04.20085, Min. Gilson Dipp — grifei).

Também é firme o entendimento da jurisprudéncia no sentide de que “a
falta de justa causa para a agdo penal 50 pode ser reconhecids quando, sem a
necessidade de exame aprofundado e valorativo dos fatos, indicios e provas, restar
inequivocamenie demonsirada, pela impelracdo, a alipicidads flagrante do fato, a
auséncia de indicios a fundamontarem 8. acusagdo, ou, sinda,’ @ ext.‘ngaa da
punibifidade” (3TJ, HC n. 169626, de 09.11.2010, Min. Gilson Dipp).

~Na hipdtese sub examine, conquanto ndo se faga men¢ao ao pedido
expresse de volos, 0% '_dapnir‘nentcs e @ gravagdo ambiental que instruem o
procedimente investigatdrio revelam, numa andlisa praliminar, a . confluéncia de
vontades dos denunciados, as vesperas do plefto eleitoral, no intuito de oferecer
benesses a determinadas eleitoras em troca de “apoio politico”. '

A alegacho da defesa da qua os denunciados ofereceram diversas
vantagans tao scmente para as eleitoras prestarem servigos de ‘cabo efefforal” ndo
sa mostra crivel, natadamente pelo fato das tratativas terem ocorrido somente-a dez
dias da realizagde do pleito. Comumente, os candidatos procuram ammegimentar
cabos eleilorais no inicio da campanha, até mesmo para que tenham fempo de
divulgar a candidatura e, com isso, conseguir votos nas localidades em que residem.

- Além disso, durante a abordagem, os denunciados, em momento

" algum, discutern com as eleitoras ¢ modo como a prestacio de servicos deverig set

desenvolvida, as atividades que poderiam sér feitas ou, mesmg, a forma como os
custos seriam reembolsados. :

Essas circunstiancias faticas, conguanto ndo sejam prova definitiva,
constituem forte indicio de que a intengéo dos denunciados era angariar o votos das
elgitoras mediante a oferta de beneficios, ja qus elas estavam alinhadas com a
candidatura adversana, pelo que faz-se necessaric a exaustiva apuragio dos fatos,
sobretudo diante do recente posicionamento firmado por este Tribunal sobre a
questao a saber:

“- RECURSO - CUMPRA DE UDTDS DISTRIBUIGAQ DE VALES-
COMBUSTIVEL - ART. 209 DO CODIGQ ELEITORAL - PROVA .
- ROBUSTA DA DI_STRIBUIQAD, POR CANDIDATO, DE VANTAGENS

!
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A ELEITORES COM O FIM DE DBTER LHES O VOTO - DOLO
ESPECIFICO CONFIGURADO - CONDUTA TIPICA CARACTERIZADA
- MANUTENGAQ DA SENTENGA.
Ainda que nio se tenha prova do pedido sxpresso dae votos, a antrega de
vales-combustivel a eleitores no dia do pleito eleitoral, sem que estes
estivessam a servigo da campanha, configura o crime tipificado no art. 299 de
SR Cédige Eleitoral, quando o conjundo probatdfio demonstra a finalidade
eleitoral da disfribuicio da benesse® (TRESC, Ac. n. 25.299 de
30.08,2010, Relatora aesignada: Juiza Eliana Paggiarin Marinha}.

Como visto, a decis@o — ainda ‘que tomada por maioria de volos, pois
vencido o Juiz Rafael de Assis Hom —, afasta a imprescindibilidade do pedido
expresso de voto para a tipificagao do crime de corrupgao eleitoral, A existéncia de
outras circunstéincias capazes de revelar que a oferta de bens ou vantagens, ainda
que de forma subliminar, teve por objetivo angariar o vote de determinado eleitor &
suficiente para a comprovagac do eiementn *subjetwn amgldn para a c:unf iguragac do
referida delito.

A ‘respeito, imperta notar que o precedente do TribunaI'Supeﬁﬂr
Eleitoral citado pelos denunciados em memoriais {REsp n. 26.073, da 13.02.2007,
Min. José Delgado), .ndo se aplica ao caso em aprego, ja que a rejaigae limnar da
-denlincia por auséncia de justa causa somente foi reconheclda em razdc da
atipicidada da conduta imputada.

Pelo que se extrai da I'eltura do acérdﬁa. a Corte Superior E|sitoral
concluiv que a conduta de “distribuir Bofa, refrigeranie @ presentes numa reunido
reafizada com maes no Clube Nossa Senhora Mae dos Homens” nac configuraria,
em tese, o crime de corrupgdo elelftoral por “ndo haver alegagdo de existéncia de.
abordadem direta do eleitor,pelo candidato, com o nb,fetwa de obfer-the o voto”.

Trata-se, portanto, de situagio fafica dlsunta, ja que, in casu, a
dendncia narra condutas praticadas pelos denunciados envolvendo propostas com
finalidade eleitoral direcicnadas a eleitoras determinadas, que ndo foram realizadas
num evento festivo, aberic ac plblico, mas, sim, na residéncia delas, em local de
ac&ssu restrito, .

Dentro desse contéxto, conclui-se que ndo se encontram presentes
nenhuma das hipéteses que autorizam o reconhecimento da auséncia de justa
causa para a rejeicdo da denincia ou, ainda, a improcedéncia da acusacao.

8. A vigta do exposto, acompanho a divergéncia e votc no sentido do
recebimente da denuncia.
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V O T O {vencido}

D SENHOR JUIZ RAFAEL DE ASSIS HORN (Refator): Sr. Presidente,
trata-se de feito cujo processamenio e julgamenic é da competancia originaria deste
Tribunal, porquanto um dos denunciados — Luiz Eduardo Cherem — ocupa o cargo
de deputado estadual, contandc com forg privilegiado, nos termos do art. 29, |, e, do
Cddigo Eleitoral e pacifica jurisprudéncia do Tribunal Superior Eleitorai {Ac. n. 434,
de 15.8.2002, rel Min. Ellen Gratie e Ac. n. 12.700, de 14.8.1996, rel. Min. Costa
Lalta} '

Insta consignar gue, em conformidade com os dados extraidos do
processo de Registra de Candidatura n. 9295-40.2010.6.24.0000, também de minha
relatorla, Luiz Eduardo Cherem foi exonerado do cargo de Secratdrio de Estado da
Saude a partir de 5.1.2010, nos fermos do Ato n. 2§ do Govemador de Santa
Catarina, publicado no Didrin Oficial em 6.1.2014; tendo sida, porém, reeleito para
- uma das vagas da Assembléia Legistativa deste Estado, conforme informagéo
contida ne sfta deste Tribunal hip./fintmnet tre-

sc pov.bo/site/fileadmin/arquivosieleicoes/eleicoes201 O/resuitados turno ]Icandidam:-". reeleit
os/candidatos_reeleitos pdf), pelo que preservado seu joro privilegiado.

. Feitas essas consideragGes, passo 4 analise da preliminar de ilicitude
da prova material em gue se fundamenta a dendncia — arguida pelos denunciados
Laurindo Cezar Marting e seu filho Laurinde Cezar Martins Jdunior —, ao argumento
de que se trataria de gravagao oculla de conversa, que viclaria o direfto & intimidade
das partes. Isto porque a dendncia esta ascorada exclusivamente nos fatos que
restaram registrados pela referida prova, de modo que, decretada sua |I|-::|tude seria
0 ¢aso, desde logo, de seu ndo recebimento.

- Cohquanto merega questionamanto o métode pelo qual foi realizada a
gravagdo — uma vez que tal gravagac foi realizada por um terceiro, ou enfdo, pela
testernunha Michele Georgina Pereita da Silva, depois de instruida pelo advogada
da coligagBo adversdria a dos acusados a gravar os didlogos, cedendo-the,
inclusive, o dispositiva para esse fim {cansta) —, entende que ndo ha como, neste
mamento processual,. se reconhecer a ilicitude da prova.

A gravacgho realizada, a principic, estaria a identificar a pessoa que
registrou o didlogo com os seus interlocutores — ne caso, possivel presumir que a
propria Michele Silva, provaveimente com auxilio de terceiros, foi'a respansavel pela
instalagdo do dispositivo em sua residéncia (2 autoria da gravagio ambiental & de
surma, importncia para efeito de se decretar, ou ndo, a ilegalidade da prova) —, de
modo que, assim sendo, desnecesséna a aquiescéncia dos demais parhmpantes do
didlogo.

Sobre Re tem-a cportuna a hc;ar.l de Guilherme de Souza Nucci, qgue -
assim esclarece: '

I3
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[...] 4, Capta¢do dlreta ¢ -possive! gue duas pessoas mantenham uma
canversa, por telefora-ou num recanic gualquer, enquanto yma delas grava o -

.gua s passa. Cuida-se de uma gravagdo clandestina,. pois um dos
interlocutores ndo sabe que estd sendo registrada a conversagao, Crime nido
ha. Resta saber ge-a réferida gravagio pode ser usada como prova. Podemos
analisar sob 0s. seguintes dngulos: a) a conversa ndo tem o carater sigiloso,
loge, pode ser registrada por um dos interocutores, ainda que 0 oulro
desconhega. No futuro, havendo necessidade, pode ser useda como prova
Heita em qualquer processo; [...] (Leis Penais 8 Processuais Comentadas.
27 Ed. S&0 Paulo - Editnra Revista dos Tribunais, 2007. p. 649)].

' A |unsprudéncla, por sua vez, tem se orientado por sua licitude e,
mrtantu por sua admissibilldade no pm::essc consocante demonstram os saguintes
juI-:;]a»:i-'::ﬁi verhis: :

Agravo regimental no recurso especial. Prova. Gravagdo de conversa
ambiental. Desconhecimente por. um dos interlocutores. Licitude das
provas origindria e derivada. Questio de direlto. Precedentes. O
desconhecimento da gravagdo de conversa. por um dos Inferiocutores
ndo enseja ilicitude da prova mlhlda, tampouco da prova tastamunhal
dela decormente. .

Prova. Grava(;au de conversa ambiental. Transpasicio de fitas cassete para
£D. Mara iregulardade formal. Nao incidéncla da teoria dos frutos da arvore
envenenada. Retorno dos autos ac TRE para que proceda a novo juigamento
do feito, como enténder adequado. Agrave regimental a gue =e. nega
provimento. A prova formalmente irregular; mas nac ilicta, nao justfica a
aplicagio da teoria dos frutos da arvore envenenada [AgRg em Resp n.
28.558, de 11.8.2008, rel. Min. Joaguim Benedito Barbosa, grifou-se].

RECURSQ ESPECIAL. AGAO DE IMPUGNAGAQ DE MANDATO ELETIVO.
ABUSO DO PODER POLITICO. DOAGAC DE TERREND. OMISSAQ.
‘ACORDAD. AUSENCIA, CORRUPGAD. CAPTAGAQ 'ILICITA DE VOTOS.
CONFIGURAGAQ, PROVA. GRAVACAD AMBIENTAL. LICITUDE. PROVA
EMPRESTADA.  ADMISSIBILIDADE. EXAME. POTENCIALIDADE.
RECURSO ESPECIAL CONHECIDO PARCIALMENTE E DESPROVIDO.

. ['..] .

Il - A gravagdo efetuada por um dgs interlocutores que se vé envolvido
em fatos que, em tese, sdo tidos como criminosos, 4 prova licita e pode
servir ds elemento probatdrio para a nofitls criminis e para a parsecug¢io
panal, desde que correborada por oulras pmvas produzidas em juizo.

[...] [Recurse Espegial Eleiforal n. 25.822, de 25.5.2006. Rel. Min.
Cesar Asfor Rocha — grifou-se]. :

Recurso espacial. Representacao. Captagao llicita de sufragio. Decisao
regional. Procedéncia. Recurso especial. Decisdo monocralica. Neqativa de-

td
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- seguimanto. Agravo ragimeh’dal. Alaga:;énd. Falta de interssse de agir.
Representante. Improcedéncia. Gravagdo. Licitude da prova. Art. 41-A da Lei
n. 8.504/1997. Inconstitucionalidade. Rejeicao [..].

7

[...]

3. O Tribunal j4 decidiv que a gravagdo efetuada por umn dos interiocutores é
prova ilcita, até porque.a conversa entra duas pessoas, desde que ndo seja
sigliosa por farga de led, pode ser objeto de gravagio.

[..] [Agréﬁa Regimental em Recurso Espacial n. 25.258, de 21.11.2008,
rel. Min. Caputo Bastos]. o

Em hip6tese similar 8 destes autos, ao analisar o0 Recursc Especial n.
36.432 contra acoérddo do Tribunal Regicnal Eleiteral do Rio de Janeiro — que
entendera ilicita gravacdo ambiental —, em deciséa monocratica de 2.3.2010, o Min.
Marco Aurélio de Mello afastou a pecha da |Iegalldada dessa especla de prova,
reiterando sua admissibilidade.

_Assim, se um dos interlocutores realiza a gravagéio e néo contendo a
conversa dados sigilosos, os Tribunais a t&m considerado prova licita, .conforme
precedentes que se destacam:

RECURSO CRIMINAL ELEITORAL. PREL!MINAF{ DE COISA JULGADA
MATERIAL. REJEITADA. ART. 298 DO CODIGO. ELEITORAL. USO DE
CAMISETA E BONE NOQ DIA DA ELEIGAQ E RECEBIMENTO DE DINHEIRQ
EM TROCA DE VOTO. AUSENCIA DE MATERIALIDADE DO CRIME.
GRAVAGAO REALIZADA POR UM DOS INTERLOCUTORES. LICITUDE.
UNICA PROVA, FALTA DE PROVAS PARA A CONDENAGAO. RECURSC
PROVIDQ. SENTENGA REFORMADA. ABSOLVIGAD DO REY.

A agBo penal eleitoratl de natureze plblica incondigionada, com rito e efsitos
-proprios, vincula-se a pratica, em tese, de fato tipico criminal, em nada se
confundindo com a ag¢ac de impugnacio de mandata eletivo aspesada pelo §

10 do art. 14 da ConstitvicBo Federal, peis independentes e autbnomas.
- Preliminar de afronta 4 coisa julgada material reieitada.

A gravagdo de conversa por um dos intarlosutores sam conhecimento
de outro & licita, mormente quando hé investida criminosa daste Liltimo.
Ainda, deve ser considerada comoe legitima defesa, pois 4 conduta do
tipo previsto no arl. 289 do Codigo Eleitoral configura o crime de
carmupgin eleitoral.

Bepcimentos contraditérios ndo podem levar o réu a um juizo de condenagao.
Ademais, nio havendo provas suficientes de que boné, camiseta a dinheiro
tenham sido dados pela réu em troca de voto, inexiste juizo de certeza acerca
do fato criminoso apto a ensejar a condenagiio, De conseguinie, dé-se
provimento ao recurso para, reformande 2 sentenga, julgar improcedente a
agdo penal, nos termos do art. 386, inciso VIi, do Cdédigo de Processo Penal,
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at:-snlvendo-n da acusagdo de cometimento do chime previsto no art. 299 do
Codigo Eleitoral [TRE/RS. Ac. n. 6.095, de 13.4.2009, Rel Juiz José
Paulo Cinoti], -

RECURSO CRIMINAL. ART: 289 DO CODIGO ELEITORAL. PRELIMINARES
REJEITADAS. DIMINUICAD DE PENA. PROVIMENTO, EXTINGAC DA
PRETENSAQ PUNITIVA, ARTS. 109, ¥, CfC 117, | E IV, E 114, I, DO
CODIGO PENAL, CIC O ART. 287 DO CODIGD ELEITORAL. PF{ESCHICAD_
RETROATIVA. MATERIA DE ORDEM PUBLICA. .

Rejgita-s& a pralimiﬁar de nulidade do feito por ilicitude da prova, em vista de

" gravagdo realizada por um dos eleilores presentes em encontrc Sém o

conhecimento das remrrentas nois 05 fatos fundamentadores do decisum
dizem respeito a0 conhecimento da gravagio por parte de um dos
interlocutores a a investida criminosa do inkeriocutor que desconhece a
gravacio. Nao 6 de prosperar a preliminar de cerceamentc de defesa e
descumprimento do devido processo legal, porguanto a prova € legitima ndo
pelo fato de ter havide confissdo supletiva, mas porgue & transcrigdo fof
degravada por pericia policial, suficiente para conferir certeza ap conteido

- franscrite, mommente porgue ndc-maculada de  qualquer suspeita e -

coincidentes as produzidas pslo representante e pela | policia. As
caracterislicas - tipicas do crimg ndc devem exacerbar pena considerada
suficiente para infragc que possui tragos tipices, pelo gue se reduzem as
penas aplicadas. Se entre o recebimento da dendncia e a data da prolagio da
sentenga penal condenatdria houver decomido o prazo prescricional nos

‘termos-da ars. 109, V., cfe 117, 1 e IV, & 114, ll, do Cadige Penal, ofe o art.

287 do 'Codigo Eleitoral, reconhece-se, de oficio, a prascrigio retroativa, pelo
que sa axtingue a punibiidade dos recorrentes [TRE/RS. Ac. n. 5213, de
21.3.20086, Rel. Juiz Carlos Alberto de Jesus Marques].

RECURSO CRIMINAL - ACUSAGAO DE CORRUPGAD ELEITORAL (CE,
ART. 299) - GRAVAGAQ AMBIENTAL DE FATOS GCORRIDOS EM COMITE
POLITICC DE CANDIDATQ - AUSENCIA DE VIOLAGAQ DA INTIMIDADE E
DE FLAGRANTE PREPARADC - PROVA. LICITA - INEXISTENCIA DO
ELEMENTO SUBJETWG EXIGIDO PARA A CONFIGURAGAC DO TIPD
PENAL - DENUNGCIA NAD . COMPROVADA PELO GONJUNTO
PROBATORIG - RECURSO DESPROVIDO.

*

A gravagao efetuada por um dos intedogutores que se v& envoivido nos fatwos

que, em tase, s5a0 fidas como criminosos, & prova licita e pode sanvir de
elemento probatbrio para nofitia criminis & para persecucio cnminal, desde
que cormoborata por auttas provas produzidas em juize’ (TSE. Ac, n. 25.8221,
Rel. Min. Cezar Rocha, de 25.5.2005).

"~ Estande ausente prova da finalidade de cbier ¢ voto ou a promessa de:

abstengao - elemento integrante do tpo em questac - a mera contratagio de
agleitar para a promogdo de propaganda eleitoral ndo configura o ilicito
[TRESC. Ac. n. 23.605, de 22.4.2009, Rel. Juiz Samir Oséas Saad].
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_Confun'na axpasto anteriormente, chama atencio o fato de a pessoa -
que realizou a gravagio, em cerfo momento, aduzir que um terceiro teria inserido &
instalado 0 sistema de gravacdo em sua residéncia. Todavia, tal assertiva nag ¢
suficiente para se chegar 4 conclusdo de que foi ¢ tal tereeiro — que nfo participou
da conversa — fosse o autor da gravagdoc, fato este que poderia conduzir ao
reconhecimento da ilicitude da gravagéo. '

Ressalto também o fato de que ha etementos no didlogo sugerindo que
o5 denunciados teriam sido convidados para a tal conversa na residdncia da
testemunha Michelle — a qual, importante destacar, trabslhava em favor da
coligag@o adversaria a dos acusados —, a ponto de os réus alegarem que se tratava
de um flagrante preparado. Tedavia, da mesma forma, nao & possivel chegar a tal
conclusdo sem uma melhor instrugdo do feito.

Assim, neste momento pi‘oces'sual.' nio ha como se chegar 2
conclusdo de que a prova seria ilicita baseando-se apenas na presuncio de que,
- realizada por terceira ou de que se tratava de um flagrante preparado

" Por outro prisma, plausivef também a tese de que a propria testemunha
MlGhEﬂ& tanha realizado a gravagao apenas com 0 escopo de se defender de uma
investida iicita dos. acusadas, de modo que tais questies haa de ser dirimidas,
sendo 0 caso, no cursp da instrugao processuai.

k]

Diante disso, estou a reconhecer a licitude da prova para efaito de
a@xaminar o recebimento da dentincia.” Assim, ainda que a gravacio tenha sido
produzida de forma unilateral, sem a anuéncia dos denunciados, admito-a como
lastro & persecusdo criminal, pelo que afasto a preliminar suscitada.

: Quanio & denuncia, esta atribui aos acusados a pratica do crime
aleitoral descrito no art. 299 do Codiga Eleitoral, que consiste em:

Art. 299. Dar, oferecer, prometer, solichtar ou receber, para si Ou para outrem,
dinheire, dadiva ou qualguer outra vantagem, para obier ou dar voto e para
consequir ou prometer absten¢do, ainda que a oferta né&o seja aceita:

F'éna - reclusdo até guatro anos e pagamento de cinco a quinze-dias muita.

Cumpre verificar, inicialinente, a presenga dos requisitos exigidos no
art. 41 do Coédigo de Processo Penal.

A peca acusatdria de fis. 1-3 fraz a seguinte narrativa:

[...] Durante o periado eleitoral de 2008, que se iniciara em julho daguele ano,
05 denunciados, em comunhdo de wventades, ofereceram wvaniagens e
dinheiro para obter votos objetivande a eleicgo do denunciade LUIZ
EDUARDC & prefeito & do co-denunciade LAURINDQO CEZAR a vereador no.
-pleitc dagquele ano no. municipio- de Eaineano Camborid/SC, mediante as
condutas ahamu descritas.
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I

Mo dia 24 de setembro de 2008 — ha poucos dias do pleito eleitoral —, as
deninciades compareceram 2 residéncia de Michele Gecrgina Pereira da

" Silva, sita na rua Sagto Mano Mancel Redrigues n. 15, Bairo Sac Judas, em

Balnaarios Camborit. O denunciado LUIZ EDUARDO apresentando-sé como
candidalc a prefeito, o co-denunciado LAURINDOD CEZAR corno candidato a
vereador, ambos naquele municipio, e o terceiro denunciada LAURINDO
CEZAR JUNIOR cemo eoordenador da campanha de seu pal & vereanga,

Naguele local, em troca do voto de Michele Georgina e de seus parentes nos
dois denunciados candidatos aquele pleitc — assim como sua cooptagao
politica, uma vez que ala trabalhava na campanha de outre candidato a
prefeito nas mesmas elelgdbes — os co-denunciados, em dialogo conduzido
por DADO CHEEREM e CEZAO, ofereceram a guantia de R$ 100,00 {cem
reais — sendo que o denunciado. CEZAD ostentava um fardo de notas de RS
20,00 e o co-denunciado DADD CHEREM alardeava que “dinheiro ndo seria
preblema”) para entrega imediala a Michéle, bem como os denunciados
DADO & CEZAQ, sob a atenta vigilia do co-denunciade LAURINDO CEZAR
FILHO, prometerarm uma sé&rie de vantagens a Michele o seus aparentados,
dentre elas, (i) cbten¢dc de carteira de habilitagdo, {ii} consultas no Centro
Odontaldgico e (iii} vaga em creche, sendo que o denunciade de alcunha
CEZAQ se encamegava de anotar & nominata de parentes de Michele que
recebariam as benesses prometidas em troca dn voto da todos nas eleigdes
que se avizinhavam.

A materialidade e a autoria do delite asia sobejamente demonstrada por meio
de DWVD acostade acs autos, com Ds manuscritos “Eleigdes 2008 DADO
ABRE com K-LITE CODECPACK 05 VIDEQS” (auto da apresnsin — fl. 40},
composto por didlogo, nas sua maior parle, inteligiveis (fis. 49-50), sendo gue
a maioria deles devidamente transcntom wude corroborade por farta prova
testemunhal.

ﬁsslrn agindo, incorreram 08 denunciadus na conduta tipica do art. 299 do
Codigo Eleitoral [...].

. Conforme depreende-se da dentncia, trata-se de hip&tese de crime de

autoria coletiva. Neste caso, faz-58 necessano que a dendncia relatg, ao manos, o
modo comc cada um dos autores concorreéram para a pratica delitucsa, com a
descrigdo pormenorizada da conduta.

fn casu, porém, tenho que os fatos foram narrados de forma generica,

sem contemplar, pontualmente, a conduta atribuivel a cada um dos agentes, o que,
a meu sentir, inviabiliza a plena defesa dos acusados, conforme entendimento
consagrado pela Supremu Tril::-unal Federal, que a segquir se rspmduz'

- CRIME ELEITDRAL DENUNCIA - CORRUPGAD ELEITORAL (ART. 299
DO CODIGD ELEITORAL) - CRIME SUPOSTAMENTE PRATICADO POR
MAIS DE UM AGENTE - AUSENCIA DE DELIMITAGCAQ, COM A
NECESSARIA PRECISAQ, DE QUAIS AS ACOES FORAM PRATICADAS
POR CADA DENUNCIADO {ART. 41, CPP) - POSSIBILIDADE DE ANALISE,
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DESDE LDGO, QUANTO A PRESENGA DOS INDICIOS DE
MATERIALIDADE E DE AUTORIA DELITIVA - AUSENCIA DE JUSTA
. CAUSA - NAQ RECEBIMENTO - PRECEDENTES DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL E DG TRIBUNAL SURERIOR. ELEITORAL.

"~ Mos crimes praticados per mais de um agente, a pega acusatoria. deve
. delimitar, com a maior preciséo possivel, quais as ages gue foram praticadas
por cada denunciado, especificando, no casc de autoria e de participagio,
quais as copdutas praticadas pelos autores (condutas lipicas) & quais as
praticadas pelos participes [comvdutas que contribuem para a pratica do
erima). Nesse sentido; abservo que, de atordo com o art. 29 do Codigo
Penal, os aulores e participes respmdem pelo crime na axata medida de sua
culpabilidade.

Do corpo do acordao, extrai-se:

A jurisprudéncla do Supremo Tribunal Federal iem-se firmado no sentido de
que, no processo pendl, a dendncia, além de uma pega de. agusacdo,
constitui um instrumento do exercicio da ampla defesa e do contraditério e,
partanta, uma garantia fundamental do individuo ante o aparato parsecutorio
penal do Estado. Esse entendimento vem se consciidando em diversos

" julgados de ambas as Turmas (HC 70.763, Rel. Min. Celso de Mello, DJ
23.8.1994; HC 95.165, Rel.-Min. Camen Licia, DJ .22.5.2009: RHC B7.005,
Rel. Min. Joaquim Barbosa, DJ 18.8.2006; HC B4.768, Rel. p/ acordao Min.
Gilmar Mendes, O .27.5.2005;, HC 84.40%, Rel. p/ acdrddc Min. Gilmar
Mendes, DJ 19.8.2005), assim com0 em recantas pronunciamento do

" Plenario desta Corte (ING n. 2.245, Rel. Min. Joaguim Barbosa, 0 9.11.2007;
INQ 2.424, Rel. Min. Cezar Pelusc, julg. 25 14.2008; INQ 2462, Rel. Min.
Cezar Peluso, DJ 28.8.2008).

D art. 41 do Eﬁdlgc de Processo Penal dlspne gue “a dentincia ou queixa
conlera 2 exposigio do fato crimincso, com todss as circunstincios, a

- qualificagdc do denunciado cu esclarecimentos pelos quais se possa
identifica-lo, a classlﬁcan;éo do ¢rime e, quanda nacessdtio, o rol de
testemunhas’, .

A exigéncia legal de expoeigdo do fato criminoso, com todas as suas
¢ircunstancias, tem duas finalidades bésicas e precipuas: 1) pemnitir o
exarcicio do direito de defesa, em toda sua plenitude; 2) viabilizar a correta
aplicacio da lei penal, permitindo ao orgdo jurisdicional dar ag fato descrite a
adequada comrespeondéncia normativa (tipificagan). Em suma, a exigéncia
legal fundamenta-se rio direito fundamental 4 ampla defesa e na tuiela da
sfetividade do processa penal.

Nos cn‘mas pratic:ados por mais -de um agente, & pega acusatoria deve
delimitar, com a maior pracisio possivel, quais as agdes que foram praiicadas
por ¢ada denunciade, especificando, no caso de autoria e de participagio,
quais as condutas praticadas pelos autores (condutas tipicas) e quais as
praticadas pelos participes {condutas que contribuem para a pratica do
" crima). Nesse senlido, observe que, de acordo com o art. 29 do Cédigo

8
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Penal, os autores e particlpes respc-ndem pelo crime na exata meﬁida de sua
culpabllldade )

A formula ideal para uma persecugdo penal adequada & legitima encontrou
sua pedagogica sistemetzagdo em texto cldssico de JoSo Mendes de
Almeida Jurior {Q processo crimingl brasileiro, Rio de Janeirc -~ Sdo Paulo;
Freitas Basice, 1859, v. 2, p. 183). Diz Jod&o Mendes qua a denincia:

“E uma exposicdo narrativa e demonstrativa. Narrativa, porque deve revelar a
fato com tedas as suas circunstancias, isto &, nd0 50 a a¢so transitiva, come
' @ pessoa que a praticou {quis), os meics que empregou [guibus auxilis), o
maleficio que produziu (quid), .08 motives que ¢ determinaram a isso (cuwr), a
maneira por que a praticou {guomodeo), o lugar onde a praticou (ubf), o tempo
(guando). [...] Demonsirativa, porque deve descraver o corpo de delito, dar as
razbes de convicao ol presuncio 6 nomear as testemunhas e informantes”.

Aszim, nas palavras do Ministro Celso da Maliu “a andlise de qualquer peca
acusatéria impde gue nela se Kentifique, desde logo, a narragao objetiva,
irdividuada & precisa do fato delitucso, que, além de estar concretaments -
vinculado ao compbriamento de cada agente, deve ser especificade e
descrito, em todos 0s seus elemantos estruturais e circunstanciais, pelo 4rgéo
de acusadap penal. {....) Uma das principais obrigagbes juridicas do Ministério
Fuiblico no-processa penal de condenagio consiste no dever de apresentar
dendncia que vingule, de mado claro & objativo, coma todos os elementos
estruturais, assenciais e circunstanciais que the s&o inerentes, a descrigac do
fato delituoso, em ordem a viabilizar o exercicio {egitimo da a¢do penat e a
ensgjar, & partir da estrita observdncia dos pressupostos estipulades no art.
41 do CPP, a possibiidade da sfeliva atuagio da clausula constitucional da
plenitude e defesa’ (HG B6 879/5P, Red. P/ ¢ acdbrddo Min. Gilmar Mendes,
DJ, 16.6.2008) [..] [Peticdo 3.898 — recebimento de denlincia —, de
27 8.2009, Rel_ Min. Giimar Mandas].

A acusacdo faz simples remissds 4 midia audiovisual que instrui estes
autos, para afirmar que os didlogos nela contidos comprovariam a suposta cormupgio
eleitoral, sem, reitera-se, descrever a exata participa¢do de cada um dos acusados
no crima que thes & imputado, frazendo, ao meu sentir, prejuizo 4 defesa. Segundo
a dendncia: “os co-denunciados, em didloago conduzide por OADOD CHEEREM e
CEZAO, ofereceram a quantia de R$ 100,00 (cem reais — sendo que o denunciado
CEZAOD opstentava um fardo de notas ds R$ 20,00 e o co-denunciado DADO
CHEREM alardeava que “dinheire ndo seria problema'} para entrega imediata a
Michele, bem como os denunciados DADO e CEZAQ, sbb a' atenta vigilia do co-
denunciado LAURINDG CEZAR FILHO, prometeram uma série de vantagans a
Michele e seus aparentados”.

Pela ieitura, remanascem as seguintes ddvidas: a) quem teria oferecido -
e quais teriam sidc as vantagens, b) se as benesses descritas na pega inicial tertam
sido oferecidas por todos acusados; c) a participagie de cada um no suposto ilicito;
d} em gue momenta a oferta das vartagens tania sido condicionada.

)
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Entendo que a dentncia & por demais genérica, ndo espamﬁcando a
conduta praticada por cada um dos acusados, pois de acerdo, com a gravacgio Audio
e video —— que embasa a dentncia —, nem sempre o dialoge transcorreu eom a
participacao de fodos ¢s acusados. '

Portanto, néo estando preenchidas todas as condigdes oxigidas para o
exarcimo da agdo penal — a exposi¢ao do fato criminoso praticado por cada réu com
todas as suas circunstancias —, conforme dispde o art. 41 do Codige de Processo
Fenal, configurada a auséncia dE justa causa para prussagmmanm da acao penal,
ndo sendo o caso, permissa venia, ‘de ser recebida.

Far cutro Iadn, para ser deflagrada a agdo penal, em se tratando de
compaténcia originaria, cujo procedimento esta regulamentado na Lei n. 8.038, de
28.5.1990, duas questies hdo de ser varificadas, conforme estabelece o seu art. 6°
(a} a pessibilldade de recebimenta ou rejeicio,da denuncia ou (b} a improcedéancia
da acusacgdo. Isto porque: “Cuidando:se de acdio penal origindria, faz-se mister
examinar se & 0.caso de aventual conclusio sobre a improcedéncia da acusagio, na
forma de julgamento antecipade da lide, nos termos do art. 6° da Lei n. 8038/1840"
[STJ. Agéio Penal n. 324, de 4.5.2005 (2004/0058456-5}, rel. Min. Gilson Dipp).

Q dispositivo citado (art. 6° da Lei.n. 8.038, de 28.5.1990) contempla a
possibilidade de se efetuar, desde logo, dm jutzo prefiminar da imputagdo — sem, 4
evidéncia, maior aprofundamente ne exame da prova —, de mode a se’evitar uma
persecucan panal destituida de bases consistentes.

. Q Supremo Tribunal Federal, nesta fase, tem sido bastante restritivo e
cautslosc-ao analisar-os requisitos necessarios a instauragin do processo crims, '
conforme se pode inferir do voto da Iawa do Min. Gilmar Mendes, antes citado, que
adiante se transcrave: :

[.]

Q Supremc Tribunal Federal, dessa forma, tem reconbecido que a fase de -
recebimentc da dendncia & cruciat também para o resguarde de dircltes
fundamentais do individuo denunciado. E nessa fase em que ¢ Tribunal se
depara, em maior inlensidade, com a compiexa relagdo conflitucsa entrg o
interassa publico de efetiva persecugdo penal e os dirsitos e garantias
fundamentais individuais, assuminde, portanto, a dificil tarefa e a pesada
responsabilidade de decidir sobre a submissdo do individuo a tormentosa via-
cricis do processo penal.

Em tasos de apreciagio de constrangimento ilegal, em razdo de injusta
persecu¢3o penal, & Supremo Tribunal Fedsral tem dsclarado qus ndp é
diffcil perceber os danos que a mera existéncia de uma agdo penal impde ao
individue, o qual, uma vaz denundada. s& v& obrigado & despender totdos 0s
seus esfargos em um campa naAc meramente civel, mas ammentamenta

penal, com sérias reparcusaﬁes para a dignidade pessoal '
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" Mais do que uma peca processugl qua deve cumprir 0s requnsitus do art, 41
do CPP, a dendncia @ instrumento por meio do qual ¢ érgdo julgador pode
avaliar 3-efetiva nacessidade de submeter o individuo as agruras do processo
penal. Ressalta-se que a responsabilicade penal, no sistema brasileiro, &
eminentemente subjeliva, estando o individuo no centro das predcupages do

processo penal. ' '

Bai a nacassldad& de rigor ¢ de prudénma par parte nao sé daqueres que tém
@ poder de iniciativa nas acdes psnais, mas também dagueles gue podem
decidir sobre ¢ seu cursa. A andliss de ums deniincia deve ser revestida dos
maiores cuidados por parte de todo$ nds, julgadores, sempre tendo em vista
a impnsigﬁn consiitucional de resguardo de direitos e garantias fundamentais.

Quando se fazem mpulaq:ﬁ-as incablveis,- dandc: Ensejo 4 persecucio cnmmal
infusta, viola-se, também, ¢ pnncip.rct da dignidade da pessoa humana, a qual,
entra nos, tem base positiva ho-art. 1%, ll}, da Constituigdo. Na sua acepgio
origindria, este principio proibe a utilizagdo cu transformaggo do homeam em
objeto dos pracessos e agdes estatais.

N30 se pode perder de vista que a boa aplicacao dessas garantias-configura
alemento essanclal de realizacdo do principio da dignidade humana na ordem
juridica. Asmm ndc se afigura admissivel o uso do processo penal como
substitutivo de uma pena que se revela tecnicamente inaplicavel ou . a
prezservacdn de agbes penais ou de investigagies criminais cuja inviabllidads
ja se divisa de piano. Tem-se, ngsses Gasas, flagrante ofensa ao principio da
dignidade da pessoa humana. Assim, tal como a garantia do devido processo
legal, o principio da dignidade da pessoa humana cumpre fungio subsididra
em relagdo as garantias constitucionais especlficas do processo.

A aplicagio rigorosa desses entendimentos j4 fixados na jurisprugéncia desta
Corte reveste de extrama complexidade a fase de recabimento da denincla e
impde ao Orgdo julgador a maxima cautela na apreciacio de todas as
circunstancias faticas e juridicas presentes no caso cnncreto :

Ha. portantu. tma exigénciz oonstltucmnal de exame pormenonzade das
descrighes faticas e juridicas contidas na denincia e de fundamentacgdo
suficiente da decisdo gue a recebe ou nado.

Dessa forma, muitas vezes a andlise guanto & presenga dos indicios de

~ materidlidade e de autoria defitiva pode levar o &rgao juigador & se
pronunciar, ainda que de forma preliminar e precaria, sobre a propria
existéncia e conformacac dos fatos delituosos, assim como scbre a -
configuragdo e os modos de participagdo & de autoria criminosa dos
denunciados. C pronunciamento antecipado do &rgdo julgador a respeite da
matetalidade a da autaria &, assim, inevitave! em alguns casos; porém &
resultado da atitude diligente e respons#ével desse d4rgac numa fase
processual em gue esti e, jogoe a propria _dignidadé do individuo denunciado
[:..] [PetigAo 3.898 - recebimento de dealncia —, de 27.8.2008],
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Com.efeito, a pega acusatéiia deve indicar a existdncia de elementares
que, em tese, configurem o tipo penal, sob pena de ser, desde /lego, rejeitada a
denuncia. De igual forma, tem se posicionade o Superior Tribunal de Justica
[Recursc Especial n. 245.005, de 4.9.2001, Rel. Min. Felix Fischer;, Agac Penal n
324, de 4.5.2005 (2004/0058456-5), rel. Min. Gilson Dipp].

Diante disso, apesar de a denuncia ndo ter deszcrito em que
consistiu a atuagao delitiva de cada acusado ne didlogo objeto da gravagio
audio e video, passa-se a aferir em que contexto se desenrclaram as supostas
condutas ilicitas & a medida de participagio de cada agente no episédio, em
conformidada com o texto degravado as fis. 17-30, adiante reproduzido:

ABORDAGEM DE ELEITORES E PROMESSA DE VAGAS EM CRECHE

Entram na sala: Dado Cherem, Cézdo e Juninho com a dona da casa.
Juninho: Vocé disse para mim trazer o homam aqui eu trouxe! E os
dois ainda, de uma vez sé.
Dona da Casa: meu nome & Michele.
Cézao: E'ai Michele diz pra nds qual a situagao do Sac Judas' Me diga
quais sdc as suas necessidades e no que nés podemos, tanto eu
guanto o Dado, podemos ser dleis.
Michele: Olha Dado, nosso fi lhn ost4 precisando de creche, & o que ele
quer. :
Juninho. Nao tem vaga naquela ali?
Michele: Nao tem vaga aqut nem naquela putra.
Cézéo: Nao tem vaga"r‘
" Michele: Nio, ja fui, ja fui no cﬂnselhn ja fui na secretaria da educat;an
.Dado; £ ¢ que slas alegam? .
- Michele: Alegam que nac tem vaga, que tem muita cnanga na espera
que tem muita gente na frente.
(incompreensivel} :
(Cézdo: A sua necessidade entdo & a vaga na creche? -
Cézio: Quantas criangas sao?
Michele: [...] Eu tenho uma s6.
Dado: Quantos anos ela tem?
Michele: 3 anos e meio.
Dado; Trés anos € meio...
Dado: E aqui as duas forgas que tem
(...) .
Juninho: Aqui eu j& acertei com ela de tirar né...
{(falando da placa do candidate Marquinha)
Cézdn: Nés vamos procurar né atender vocés.
{-}
" Michele: Ele veio aqui conversar comigo, um vereador veic agui.
‘Homem: Marquinha?
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Michele: E Marquinho, ele trabalhava, tava trabalhando diretaments
para o Marquinho e o Piriquito, era legat e tal tinha a placa dele aqui, sé
qua os dois [...] ai eu falei candidato eu quero trabalhar [...] :
.Dado: Quanto que tu ganthava por semana?

Michele: Cento e dez.

Dado: Como é que falaram que era centu e sessenta nos falaram- que
era cento e sessenta.

Michele: NZo cento e dez. .

Bddo: Pro Marquinhos? ' '

Michele: Nao o Marquinho também & cento e dez.

Hnmam NGS estamos pagande cento e cinquenta.

"Michele; Cento e dez.

Homem: deixa de trabathar para ¢ piriquite e vemn trabalhar para
nos. '
Michele: Tu ti pagando quanto?

Dado: Cento e cinquenta.

Cézao: Tu vern trabalhar conosco ta?

{..}

{Chega Patricia € entra na sala.

(...) _
Dado: E dal Patricia quer trabalhar com nés?

Patricia: Ppis é... eu ndo $ei, porque € o primeiro ano que eu
trabalhio com politica e dai chegar assim agora no final 8 mudar.
Cézdo: E dai? E outra proposta, o Dado vai ser prefeito de Balnedrio
Camborit com certeza. Entendeu? Nao ha dificuldade nenbuma.

(...)

Dado: E daf? _
Patricia: E que eu ndo sei.. cada um diz yma coisa, qutra hora outre
diz outra. .

Cézio: Entdo vamos la fora, vamos conversar |2 entao.

{.)

Aonde U ldent!.ﬁcar agui no bairro que tem Piriguito e da para
conversar, eu ndo possd ir de cara, chama para vir aqui e eu ja largo
onde eu to & venho aqui conversar. Se tu identificar F‘lnqunto ma liga
na mesma hora. Qu vem au ou 05 Meus meninos.

Dado: Tu visse a Nova Esperanga como amarelou®? (...)

Cézdo: Entedesss, onde vocés identificarem. Deu abertura ele pode vir
eu vou 14... de repente eu levo o Dade. E que Seu Dado tem um monte
de compromissos.'Nesse Ultimos dias & pauleira n&0 quero nem dormir. -
Dau abertura eu vou |a pra dentro da casa.

Pode deixar que eu acarto aqui com as duas.
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Onde tiver, a que tiver de Piriquito aqm nos pndemns virar. Pode trazer
que eu acerto tudo.

()

Inclusive fem o.negécio da escritura aqui. O Sr. (falando para Dado}
Podia ir falar com Rubens 1a juinto comigo.

Dado: Claro.

Cozao: Quem & que nao tem escritura agui?

Michelle: E ali 6, essas duas.

Cézdo: Mas vamos acertar isso ai. £ o momento certo. Vames acertar,
Quantas pessoas tem? -

Michele: Muita gente promete muite coisa. . _ .

Céz&o: Mas eu nao promsto, Entad daixa eu fazer primeire e depois tu
pensa se vai votar em mim. Deixa eu fazer primeiro. Bota todo mundo
que ndo tem escritura aqui dentro da tua casa que eu vou trazer o
prefeito agui. Eu gosto de fazer primairo pra depois nio falar. Deixa eu
fazer. '

PROMESSA DE CONCESSAQ DE CARTA DE MDTDRISTA'

Mulher: E igual a cartenra Que eu ja pedi para 500 vereadores e até

hoje.

Céz50; Uma carteira do que?

Muller: De motorista.

Cézdo: Pra quem € a carteirs de motorista?

Mulher: Para mim.

Céz30: 56 para vacé? T

Multher: E eu e ala, mas é eu que to pedindo.né. : .

{1

Juninho: Nao vai se a primeira e nao vai ser a u!.tlma to dizendo que

VOC& NEO0 vai 56 arrepender. O negocio da carteira de vocés & que

vocés liberem.ai cinco seis dias al, que eu ja tenho a autorizagéo,

porgque uma eu ja tenha disposigac. Tinha {trés, mas duas eu ja dei.

Michele: £ quae vai ficar me prometendo @ pé [...]

Homem 1: A nossa tem que fazer todes 08 passos.

Juninho: A nossa & assim 6, ndo adianta vocé vim com interesse de

que quer dirgir, de que saba dirigir, que vocé vai ter dirigir as trinta e

seis horas, a nossa tem que fazer prova, se reprovar nao tem

como eu pegar @ £l ti ti ti ti ti faze esquema porque a auto escolaé .

séria. A prova é séria, Nao tem bobeira. '
- Juninho: O meu sogro levou seis mesas para tirar a carteira dele... seis

meses.

OFERECIMENTO DE CONSULTAS

Mulher: Tern que tem algum xerox para marcar l4 na COI?

25



Tribunal Regional Elettoral de Santa Catanna

AGAO PENAL N. 1531.03.2010.6.24.0000 - CLASSE 4 - DENUNCIA -
COMPETENCIA ORIGINARIA _, _

Cézéo: Ai vai fazer tua carteira.
Mulher; E porque su j4 tenho.
Cézdo: Entdio cadé a ta carteira.
Mulher: Eu tenho o nGmero do cartéo.
Cézdo: Tem que, cadé o cartdo do COI? Cartdo do COl. Nas ja vamos
fazer outro, preclsa fazer outro 14. 44 vai sexta-feira canosco, melhor
assim,
Mulher: Mas eu ndo sei se vou cunsaguur levar, fa na minha sogra os
documentos dele.
Dana da casa: L4 tem a nome dele, 14 term 0 nome deie com gs dadﬂs
com tudo, 8 $4 vocés ajudarem.
Cézao: Mas deixa o Juninhe e ¢ Dade cheqga que
Cézao: Al ai vida duta.
Dona da casa: & folgada né?
Cézdo: Na salde, 0o que precisa de mim, e dependandu de politica...
Dana da casa: Trabalha na saude?
-Céz50; O meu santinhxo tam o meu calular. :
' Dona da casa’ Porgue essa postinho da bamra, meu deus ta ioco né.
Cézao: E pois €, nds vamos ganha viu, se eu ganha nds :
(... _
{Cézdo fala ao telefone novamente. Chega um rapaz).
Cézao: Q ele chegou agora. Agora marca atras aqui os dados.
Homem: Mas ala j& tem pmtumln ng? Mas ai & so chegar e puxar, jata
- pronto 4.
Mulher: S4 pele nome da ou vocsd vai pren:isar de nameron?
- Homem: NGmero do protocalo, :
" Cézao: Namero do prontuério.
Homem: E nimero do proniudrio.
Mulher: Vou 'a buscar.
Ceézdo: Essa e sua mae?
Mulher: Minha tia.
Ceézao: Tua tia/ Mora aqui a quantos anns'?
[..}{ ndc da para entender) (Marcam uma consuitam para a tia dela,
que tem diabetes pressio aita),
Céz80: Me da © nome dela para mim marcar um consulta com um
“meédico para amanhd de manhi.
{Cézap liga para marcar a consulta):
Cézao: Minha flor, eu vou te passar uma muiher i ela tem problema de
diabete, tam varios problemas ta. Chama o clinico aqui pra, que seja
amigc meu, tem como tu v87 Amanhd dé manha? Sexta de manha. -
Clue horas? A partir das oito @ meia. Entie quem vai procurar vocé
¢hama-se... a Michele, & Michele vai te procurar ta? Um beifo
tchau. '
- Cézdo: Ficou sexta feira de manha as. pito e meia, entdo a Li, marca ai
- 0 apelido dela... Ld do Gesso. Pediu para falar contigo, ta.
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. OFERECIMENTO DE DINHEIRO

Homem: Daqui- a pouch eu ja pago vocé duas, espera- sO um
pouquinho. Ta bom?
. Michele: Aqui vai mais uma placa?
[...] {incompreansivel).
Juninho: E que eu nao posso te forgar a fazer nada
Michele: Ndo eu até fico. Nac eu até vou 14 ¢ dou o med vetinho. E que
. muitcrcaras entendey, vai trabalha parao Dado e o Nelsun
[...}
Michela: Esses cento & cinguenta que vocé vai me dar?
Juninho: Esse é pele teu trabalho.
Michele: Eu sei, mas quern & vai pagar? E vocés ou o Dado?
Juninho? Néo sou eul E meu paiesu,
‘Michele: E que o Dado falou.aqueda hora ali né. :
Juninho: E, mas, vecé vai trabalhar para meu pal e para o Dadn Mas
vocés vio recebear do meu pai. E porque: assnm, eu nén guero ver
. vocés comigo 86 agora, ta me entendendo?

PROMESSA DE CONCESSAQ DE ESCRITURAS PUBLICAS
()

LUm homem fala ac telefone foge apds desiiga e a conversa se mncua

Hamem: nds temos mostrar que nés temos forga e depois bater no

horério eleftoral. Eu falo o Dado sabe como é que eu-sou. Eu consegui

uma mantueira de escritura. Eu consegui escritura sem ele pedir.

Porque eu pedi para ¢ Bairrp das Nagbes a acabaram me dando jardim

(?). aqui no morro da cutia, me deram das pedreiras, eu ndo pedi nada

desse lugar, eu pedi do memo das nagdes que & aonde eu moro [...] 1é |

casa para morar apartamento para morar nos temos, terrenc para
| morar, nos ja temes um lugar. Mas vocés tém que vir junic comigo
heim. :
[

Do conteddo descrito, possivel inferir, desde logo, que a participacao
de cada acusado no didlogo & bastante distinta, O réu Luiz Eduardo Cherem
participa muito pouco.dos didtogos objeto da gravagdo dudio e video, nao ofertande
qualguer vantagem e limitando-se a demonstrar interesse em contratar, mediante
cooptagio, -as testemunhas Michele e Patricia para trabalhar. em -prol de sua
campanha eleitoral. J4 Laurindo Cezar Martins Junior oferta dinheiro para a
testernunha Michelle trabalhar em prol da campanha eteitcral de seu pai, Laurindo
Cezar Martins, e de Luiz Eduardo Cherem, além de se oferecer para agilzar
obtengdes de carfeira de motorista a - pedido de Michsle. Enquanto o acusado
Laurinde Cezar Marting oferta auxilio 4 determinada pessoa, para consaguir uma
consultda médica, a pedido da testemunha Michelle, bem como a obtengéo e a
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regularizacao da ascntura{;ao de um imdvel, tambam a pedudo da testamunha
Mlchelle ) -

Entretanto, verifica-se qua as vantagens oferecidas em momento
algum estae condicionadas ao vote ou a promessa de voto de Michele, de Patricia e
dos seus demais parentes,

Hé a0 que se confere, a tentativa de se obter o apoio de Michele — ja
que esta era cabo eleitoral do candidato adversario, Edson Renato Dias, o Piriquito
-, para esta passar a trabalhar nas campanhas de Luiz Eduardo- Cherem e de

L aurindo Cezar Marting, com a devida contrapartida em dinheiro, inclusive.

Alias, como {estemunha principal, ag depor na fase inguisitorial {fls. 53~
54), Michele, em nentium momenta, faz mengdo 4 compra de votos, Essa versdo
somente aparece no segundo depoimento prestado ao Delegado de Policia Federal
{fl. 66} — exatos trinta dias depois —, oporfunidade em gue teria entao afirmado que
‘08 acusados the teriam oferecido vantagans em froca de votos e de seu apoio as
“suas candidaturas e para a coligagio pela guai concorriam. '

As clrcunstanclas, a0 que parece, §a0 escusas, sendo facil perceber a
intengo da testemunba Michele, na condigdo de cabo eieitoral da. coligago
adversaria, discordando da infrutifera tentativa de sua cooptagao pelos candidatos
Luiz Eduardo Cherem e de Laurindo Cezar Marting, de causar prejuize a campanha
destes. Nesse sentido, os trechos do depﬂlmento de Michele Gecrgma Pereira da
Silva: :

[.] a depoents trabalhava na campanha do candidato Periguito.
Inclusive, lembra-se de haver assinado.um contrato com a cogrdenacio
da campanha. [...] Em determinade dia, um vizinho, que trabalhava para o
candidato Cezdo, comentou com a depoente que o candidate dele queria
“falar com g depoente, para farer uma proposta. A depoente concordou,
razdo pela quai aceitou receber em sua casa o fitlho de Cezdo, conhecido -
camg Juninhe. Imaginando que he poderia ser oferecida alguma proposta
licita, a depoents resolveu procurar pelo Pi. Leandro Constante,
advogado da campanha de Periguito, a fim de se orientar come deveria

- proceder. Foi entdn lhe sugerdo que gravasse as conversas que feria dali
- em diante, Para tanto, recebeu uma “caneta’ capaz de gravar dudio e video.
. Colocou essa canela em uma estente de sua casa, onde acabou recebendo
- Juninho. Nesse dia, Juninho lhe coiocou que estavam achando sua casa
muito feia, referindo-se ao fato de estar com placa ¢ adesivos de
Periquito, @ que poderia ficar mais bonita, caso fosse substituida pela
propaganda deles. Ele disse gue, caso a- depoente aceilasse, o proprio
Dado Cherem o Cezdo iriam 4 sua casa |he fazer proposta para mudar
de lado. A cenversa com Juninho ocorreu numa segunda-feira e, apesar de
tentar grava-la, acredita que houve algumn problema com g batéria, parque
ndo se gravou nada dessa conversa. Apesar disso, 89%a masma caneta foi
reinstaiada em sua casa, num oufro local da sala, |4 que ficou combinada
com JJuninho gue Dado Cherem e Cezdo'ia iram na quartafeira seguinie,

b
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como de fato ocorreu. Nessa ocasido, foram 4 sua casa Dadc, Cezéo
Juninho, Chapecd & um outro individuo cujo nome nao sabe. [...] Finalizada a
conversa, a depoente isvou a caneta ap ascritério do advogado, ocasidd em
que verificaram que toda a conversa fol gravada, com boa qualidade. O
advogado entdo the disse para ndo comentar nada, de modo que somente se
valeriam da gravacio, caso fosse necessdrio [...] [Fls. 53-54, grifou-se).

" Q crime de corrupgio dleitoral requer o especial fim de agir (dolo. .
especifica), que & o de obter do eleitor seu volo ou a promessa de voto, Assim, para
a configuragéo do ilicita eleitoral exige-se o dolo especifico, que integra o tipa penal.

No caso em exame, de acordo com a midia audiovisual, 0 oferacimento
de benesses ndo estd vinculado a qualquer pedido de voto, ndo se inferindo o
carater negocial indispensavel & caracterizagao do delito. As benesses oferecidas
estido vinculadas ao fato- de 0s acusados pretenderem cooptar a testemunha
Michelle, cabo eleitoral da coliga¢do adversaria, para gue esta passasse trabalhar
em prol de suas candidaturas no pleito municipal de 2008 e, como consequancia,
que Michele viesse a-angariar votos em favor dos acusados. Como a tentativa de
contratagic de pessoa para trabalhar em prol de campanha eleitoral ndo configura o
ilicito do art. 298 do Cadigo Eleitaral, caracterizada a atipicidade da conduta. '

Alias, caso assim ndo se entenda, chegar-se-ia a conclusdo de que, se
um candidato contrata um cabo eleitoral que trabalhava para coligagio adverséaria
para.trabalhar em sua campanha, estaria praticando o ilicito do art. 299 do Coédigo
Eleitoral. £ certo, pois, que toda pesseca contratada para trabalhar em uma
‘companha eleitoral, ira tentar angariar votos em favor da candidatura que apdia;

todavia, ndo se pode afirmar qua o candidato cuntratante esla tentando comprar os
tais votos. :

Como dito, o tipc penal em exame exige o dolo espeacifico, ou 58ja, de
que & negociacio se dé com o escopo de comprar o voto, de modo que, neste caso,
ndo ha justa causa para recebimento da dendncia. Os fatos delineados na gravagio
ndo se conformam estritamente ao enunciado penal, pois ausente a finalidade
exigida — elementar do.crime —, sendo, portanto, atnplcas as condutas wnputadas
aos acusades.-

: Com efeito,.”[...] A incriminagio de determinado fato esta condicionada

ab principio da tipicidade, gue postula sua estrita comespondéncia como modelo
abstrato da iei penal’, como bein apontadc pelo Tribunal Regional Eientnral do
Parana jAc. n. 21.898, de 21.8.1987, rel, Juiza Anny Mary Kuss Serrana).

‘A andlise da gravagio em questio, que registrou a tntalidade dos fatos
narrados na deniincia, permite, desde logo, ifavando e consideragdo o contide no
art. 6° da Lei n, 8.038/1990, concluir que 'ndo hd elementos a sustentar a acusagao
e, na falta de justa causa para a instauracdo do processc, deve ser a denuncia -
- rejeitada, na senda dos inUmeros precedentes do Tribunal Superior Eleitoral, verbis:
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. RECURSO ESPECIAL ELE!TORAL. DIREITG PROCESSUAL PENAL.
REJEIGAO LIMINAR DA DENUNCIA. AUSENCIA DE JUSTA CAUSA,
CARACTERIEA(;:ED -
1. A dendncia panal 56 merace ser raceblda guando. o fato narradu canfigure
iticito  tipico e astala, mesmo em tese, em harmonia com ¢ que foi
antecipadamente apurado pela vla do inquérito ou dutro meio adeguado.
2. Deve o Juiz, sob a alegagdo de auséncia de justz causa, rejeitar a
dendncia, quando, desde logo, verifica auséncia de justa causa para a agio
penal
3. Dentncia pala violagdo do art. 299 do Cédigo Elsitoral. Acusagéo de
dlstnhuu;an de brindes a eleitores presentes em festividade ndo comprovada.

- 4. Reunifo comemorativa do dia das mies.

5. Inexisténcia de dele espacifics. '
6. Penuncia que nao preencha os requisitos iegais de admissibilidade.

_ 7. Decis&o coin base nas provas depositadas nos autos.

8. Recurso espedial ndo provido [Recurso Especial Eleitoral n. 26.073, de
13.2.2007, Rel. Min. Jose Delgado)].

Haboas-corpus, Crime de carrupgdo eleitoral (art. 298 do CE). Recebimento
da denuncia. Constrangimento itegal Liminar. Deferimanto. Auséncia de dolo -
especifico. Trancamento da‘agdc penal.

Sendo elemento integrante do tipo em questao a finalidade de “ocbier Du ‘dar
voto ou promeigr abstencdo”, ndo é suficlente para a sua configuragio a
mera distribuigiio de bens. A abordagem deve ser direta ao eleitor, com o
ebjetivo de dele obter a promessa de que o voto serd obtido ou dado ou
havera absten¢ido em decorréncia do recabimento da dédiva.

Ordem concedida para trancar a agdo penal [Habeas Corpus n. 483, de
3. 10 2003, Rel Min. Luiz Carles Lopes -Madeiral.

ELEIGOES 2004. Agravo Regimental. Agravo de Instrumento. Negativa de
sequimento. Recurso Especial. Denincia, Candidato. Prefeiio. Reeleicdo,
Distribulcdo. Cestas basicas. Material de construcBo. Aliciamento. Eleitores.
Art, 209 do CE. Abuso do poder politice @ econdmico. TRE. Auséncia,
"Referéncia. Dandncia. Dolo especlfico. Nao-recebimento. Pega processual.
Falta. Dolo. Atfipicidade da conduta. inoccorréncia. Justa causa. Fundamentos
nao infimadaos.

- Esta Corte tern entendido que, para a-configuracac do crime descriio no ant.
299 do CE, & necassaric o dolo especifico que axige o tino panal, qual seja, a
finalidade de obtar ou dar vato ou prometer abstengio. Precedentes [(Ac. n.
319/R4, DS de 17101997, rel. Min. Costa Leite; Ac. n. 463/BA;, DJ de
3.10.2003, Rel, Min, Luiz Carlos Madeira Ac. n. 292/8A, DJ de 6.3.1998, rel.

Min. Eduard::n H1ba|ro]l
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- G::-rreta a decisdo regional que rejeitou a dendncia tendo coma fundamento

a atipicidade da canduta por ausancia do dolo especifico do tipo descrito no
art. 299 do CE, ndp havendo justa causa para a acdo penal [..] [Agravo
Regimental.no Agravo de Instrumentu n. 6.014, de 15.3.2007, rel. Mln
Gerardo Grossil,

RECURSO ESPECIAL - ACORDAD. QUE RECERE DENUNCIA DEDUZIDA

" ORIGINARIAMENTE EM TRIBUNAL REGIONAL - CABIMENTO.

CORRUF'(}AG ELEITORAL - DISTRIBUICAD DE BENS, POR ORGAQ
PUBLICO, EM VESPERA DE ELEICAO - FALTA DE DESCRIGAG DAS
CONDUTAS DOS DIVERSOS CO-REUS - NAO-DEMONOSTRAGAO DE
EXISTENCIA DE DOLD ESPECIFICO - INEPCIA DA DENUNCIA, L
AGRAVO DE INSTRUMENTO PROVIDO - RECURSD ESPECIAL
CONHECIDO £ PRQVIDO [Agravo de Instrumento n. 2.055, de 5.6.2000,
rel. Min. Eduarde Alckmln]

Colhe-se do voto condutor deste dltimo julgado os seguintes excertos:

A jurisprudéncia do Tribunal Superior Eleitoral, flrmada a partir de um
brilhante voto do Ministro Sepuiveda Pertence & reafirmada ac longo desses
ancs em gue aqui estive atuando como juiz, tem eniendido que ndo & o mero
dar, promster, oferecer, solicitar vantagem indevida, dinheire etc. que -
caracteriza o crime da comupgao alaitnral. Hé de se dEgrnvar, tambem,

.o_dolo._especifico_de o deador lait _promessa

manifastaggn de vota. Dal o dol ﬁspaclf ice a qua C Mknlstro Pertence se
referia.

Essa jurisprudéncia fol reafirmada, ha ndo muite. t@mpo, tm casc até de
certa forma pior que este, em que foram doadas cestas basicas a pessoas

" pobres pela esposa de um candidalo, que dizia, no momento da entrega, gue . |
. o eleiflor nda se asquecesse de seu marido. E, ndo obstante essa
_circunstincia, o Tribunal entendeu que-a conduia nde ara tipica, porque nio

se condicionava 2 doagdo a uma manifestacio de que o elaltor iria votar
naquala candidato.

Dizia eu que esse fipo de condute deve ser, sim, reprimida, porque configura,
Inclusive, abuse do poder econdmico e do poder polilico Mas a
caracterizagio de 1a! fato come crime, parece-ma haver uma impossibilidade,
em face dessa circunstancia que a jurisprudéncia reafirma.

Par outro lado, sobre o outro fundamento da Impetragdo, entenda qus, na
aspacie, & descrigdo do ato de conduta delitiva foi deficiente. Asseverou-se
que ocomey uma deagio da dculos, mas péo se diz data, quarntidade, nem
quais os beneficiarios. Parecg-me que faltam os elemenios essencials
exigidos palo art. 41 do CPP paragua a aqan penal possa prosperar.

Ainda scbre o tema, muito ﬂpnrtunas as nonsmeral;ées Ianq:adas no

referido julgamento pelo Min. Nelson Jobim:
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3.1. O dolo especifico na dendncla.

Esta no CTE:

“Art, 299 — Dar, oferscer, promeier, sclicitar ou receber, para si ou para .
" autrem; dinheirg, dadiva ou qualquer outra vantagem, para cbter ou dar voto @
nara consedquir ou prometer abstengdo, ainda gue a ofera néo saja acaitaz:

Pena - reclusdo aié quatro anos @ pagamento de cingo e qdinze dias-multa.”
A intengdo do obter o voto é slemanto sublativo de tipo.

Leig na deniincia:

“ . Evidenlemente que um cidaddc paupérimo que vier a recober
gratuitamente um par de dculos da Prefeifura certamente ird sufragar o
candidato que a Prefeitura apoiar, até masmao com gratidio do faver prestadn
que seria retribuldo com o voto favoravel.” {fis. 28)

A denu_nma presumla a interigdo dos acusados e suas consequéncias
eleitorais. '

A distribuicdo dog dculos poderia angariar votos favoraveis ou até mesmo
contrarios.

Entretanto, a conduts ndo é tipica se a distribuigdo ndo se destinou
diretaments a eleitoras com o objetive especifico de ohtar a reclproca
promessa de votos.

Nao evidenl:iou o dolo especifico.
Ressaltou EDUARDO RIIEEtRD {HC 292 o '

“Indispensave! tivesse ficado claro, quandg da :}ferta.ﬁque ‘assa se vinculaya
ao propdsito de cbler ofs] voio[s] ... [dos eleitores]. Essa circunstingia,
elementar do crima, ndo foi exposta na peca inicial.” (Ac. 202C, de 3.2.98)

. Einepta. |
H4 precedentes do TSE:
AC. 202C (EDUARDO RIBEIRO, 3.2.98):
“... Nacessidade de que a denincia conlenha Emputaﬁo. am fue se descrava
fato crimirosc. Nao ha o crime previsto no art. 299 do Codigo Eleitoral se

o oferecimento da-vantag_a‘_rh ndo 38 vincula & obtencao de voto. Omitida
essa circunstancia, elementar do crime, inviavel o processo.”

AC 319C {COSTA LEITE, 11.9.87)

"... Promessa de cessdo de terrenc na propaganda aleitoral. Alipicidade da
conduta. Hipbltese em gque a conduta deserita na danincia nén se erguadra
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no art. 299 du Cédigo Eleitoral, que emga dulo aspecl’f Co caraﬂtanzada pela
intengdo de ntlter do eleitor a promessa de voto.”

No measmo sentldo o STJ (HC 1957-1 = RO, 31.8.83).
. 3.2 Descri¢gio das condutas da casa acusado.
A denincia & coletiva,

Ela descreve a conduta individual de cada um dos acusados.

’

Lsio DAMASIO:

- "A aceitagda do recebimente da dendncia, nos delitos de autoria muttipla, sem
a naragan pﬂmenurrzada do mmpm'tameﬂiu de cada um de seus
representantes:

1°) afronta © pnncipm da legalidade ou da reserva legal, uma vez que
recomenda ao juiz raneber denuncia por fato atipica,

2% daspreza a exigdncia da naragio do elemento subjetivo do tipa na co-
autoria ou pariicipagio. Se o dolo & eiemento subjetivo do tipo, deve ser
narrado na dendncia. A descrigBo genenca e impesscal do fato despreza

assa. necessidade apuntada pela jurisprudéncia {STF, RTJ 49/388, 66/292
ED!EEE}

Mo pnncupm mnstltucmnal' da ampiitude da defesa tendo em wsta que o
I'Bl.l

a} nao sabendo Exatamen't& do que deve defender-se, vé-se prejudicédn na
producio de sua defesa;

b) pemitindo que a acusagdo pormenarize a imputagac durante a instrugao
criminal, retira do acusado 2 oporiunidade de produzir certas provas, como a
testemunhal, pois §0 pode arolar testemunhias na defesa prévia™ (CODIGO DE
PROCESSO PENAL ANOQTADXD, 14* Ed. — S0 Paulo: Saraiva, 1898, pp
44-45}

A denuncia genénca Qe ndo individualiiza as condutas dos acusados é
inapta.

Q recebimento da denuncia impiica o cerceamento da defesa dos acusados.
Ofende ¢ princlpio do devido processc legal. o

Ha precedentes do STF:

HC 73580 (CELSO DE MELLQ, 06.08.96):
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. AGAO PENAL N.'1531-03.2010.6.24.0000 - CLASSE 4 - DENUNCIA -
COMPETENCIA. ORIGINARIA

O sistema juridico vigenie no Brasil - tando presente a natureza dizldgica do
processo panal acusatério, hoje impregnado, -em sua estrutura formal, de
cardfer essenciaimente democratico — imp@e ao Mjnistéria Puiblico 3
— obrigagdo de expor, de manaira precisa, ,objetiva & individualizada, a

participagio das pessoas acusadas da suposta pratica da infragio penal, a
fim de que o Poder Judigidiio, aa resolver a controvérsia penal, possa, em
obséquio aos postulados assenciais do direito penal da culpa e do princlpio
constitucional do ‘dua process of law', ter em consideragaa, sem transgredir
esses vetores condicionantes da atividade de persecusae estatal, a conduta
individual do réu, a ser anallsada, em sua expressdo concreta, em face dos
aslementos abstratos contidos no preceite primdrio de incriminagio. O
ordenaments positve brasileire. repudia as anusa:;ues genericas e repele as
sentengas indetenminadas.” .

Também o TSE:

Ac. 226C (TORQUATO JARDIM, 232.6.94).

*... Go-autoria: a dendncia hd gue explicitar, nomeadamente, a conduta
criminosa que imputa aos denunciados, sem 0 gue restara ferido o devida
processo legal, com - seus consectdrios minimos de. ampla defesa e
confraditdrio. ' :

. Dendncia inepta: ... por ndo individualizar para cada um dos trés
denunciados & conduta delituosa que Ihes imputa.”

Mo case, a dentincia impozsibilita o pleno exarcicio da ampla defesa palos
acusados., : L

Por duple fundamento, acompanho o relator [grifos-no original). -

Por conseguinte, levando em consideracio que a narrativa da denlncia
ndo expbe, data maxima venia, de maneira objetiva e individualizada, a forma como
teria se dado a paricipacdo de cada uma dos acusados da suposta pratica da
infragdo penal do arl. 299 do Coédigo Eleitoral, atiado ac¢ fate de a gravagic
audiovisual — gue registrou a totalidade dos fatos narrados pela denOngia — naéo
trazer em seu bojo uma negociagio de compra e venda de voto, mas sim, oferta de
benasses para deierminadas pessaas com o escope de coopia-las a trabathar na
campanha eleitoral em favor dos réus, ndo resta configurado o ilicito astando por
consaeguinte, ausente Justa causa para a deflagracio da agao penal

Isso posto, rejeito a dendncia com fundamento no. art. 41 do CPP e,
ainda, no art. 6% da Lei n. 8.038/1980, fendo em vista a atipicidade da conduta por
auséncia do dolo especifico do tipo descrito no art. 299 do Cédigo Eleitoral, ndo
havendo justa causa para a agao penal. '

E coio voto.
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